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1. Bevezetés

Jelen dolgozat témaja az Gin. vegyes jogrendszerek (mixed legal systems, hybrid legal
systems, mixed jurisdictions) altalanos bemutatasa. Azon jogrendszereké, amelyeket
fejlédésiik soran igen erds befolyas ért, mind a romai-germdn, mind a common law
jogesalad' (jogkor) feldl.

Bar egyetlen jogrendszer sem mikddhet, fejlddhet teljes elszigeteltségben, kiilsé
hatés nélkiil> ezeket a jogrendszereket fejlédésiik sordn olyan mértékii behatas érte e két,
tobb szempontbol is élesen kiilonbozd iranybol, hogy jelenleg nem sorolhatdak be sem
a René David, sem pedig a Zweigert-Kotz szerzéparos altal kinalt tipoldgiai rendszerbe.

Figyelembe véve azt a tényt, hogy a romai-german és a common law jogcsalad
mellett mas jogcsaladok is 1éteznek, megallapithato, hogy vegyes jogrendszerek nem-
csak e két jogesalad keveredésébdl, hanem barmely két jogi kultira 6sszefonodasa-
bol keletkezhetnek. S6t el6fordulhat, hogy egyes vegyes jogrendszerekben kett6nél
tobb jogcesalad hatasai ismerhet6k fel.

Az ottawai egyetem altal készitett felmérés,* valamint az edinburgh-i egyetemen
2000 decemberében tartott nemzetkozi konferencia* is 89 kiilonb6z6, tag értelemben
vett vegyes jogrendszert kiilonboztet meg.

Jelen dolgozat targya azonban — a vegyes jogrendszerekkel foglalkozd jogossze-
hasonlité irodalom altalanosan elfogadott utjat kovetve — kizarolag e két, az un. ,,nyu-

! Jelen dolgozatban a René David 4ltal megalkotott jogcsalad fogalmat hasznalom, illetve az angolszasz
roémai (german) eredetii szabalyok gyijtéfogalmaként hasznalt ‘civil law’ kifejezést civiljogi rendszer-
ként forditom, illetve hasznalom.

2 ARMINJON — NOLDE — WOLFF: Traité de droit comparé. Parizs: Librairie Générale, 1950.

3 http://www.droitcivil.uottawa.ca/world-legal-systems/eng-mixte.html

4Mixed legal systems: Patterns of development cimmel az edinburgh-i konferencia nyitobeszédét
Reinhard Zimmermann professzor, a téma egyik kiemelkedd szakértdje tartotta.
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gati jog” alapjat képezd jogcsalad keveredésébdl kialakult vegyes jogrendszerek
altalanos bemutatasa.

Bar a vegyes jogrendszerek fogalma mar a XIX. szazad legvégén megjelenik a
jogosszehasonlitas tudomanyaban,® ez a téma igazan csak az elmult években kapott
kell6 hangsulyt €s ismertséget.

A vegyes jogrendszerekkel valo részletes vizsgalodas egyik f6 indoka, hogy a ro-
mai-german vagy common law gondolkodast kovetd jogaszok szamara egyarant el-
fogadhato megoldast jelenthetnek, és a nemzetkozi szintli jogharmonizaciot vagy az
esetleges unifikaciot (pl. az Eurdpai Polgari Torvénykonyv) megel6z6 tudomanyos
munka soran a vegyes jogrendszerek altal kialakitott vagy kovetett megoldasok sok
esetben mintaként szolgalhatnak.® Tébben felismerték, hogy e jogrendszerek vizsga-
lata a tudomanyos érdeklddés kielégitése mellett komoly gyakorlati hozadékkal is jar-
hat. fgy kénnyen eléfordulhat, hogy ezen eddig ‘befogado statuszban’ 1étezé jogrend-
szerek ‘exportaljak’ jogintézményeiket, jogi megoldasaikat. Bar a megkdozelités, hogy
a vegyes jogrendszerek az idealis, a legjobb stb. megoldasokat alkalmazzak, vitatha-
td, mégis sok esetben a vegyes jogrendszerek kinalta arany kozéptt az, amely min-
denki szamara a legkisebb er6feszitéssel kovethetd, és ezért a nemzetkozi kereskede-
lemben résztvevek szamara optimalis.

II. A vegyes jogrendszerek fogalmanak a jogosszehasonlitisban jatszott szerepe

1. A kezdeti 1épések

Barmilyen tudomanyos rendszerezés soran akadhatnak olyan elemek, amelyek nem
illeszthet6k be az adott rendszert képez6 kategoriakba. Ez a megallapitas kiilonosen
igaz a jogosszehasonlitas tudomanyara, mivel az egyes jogrendszerek €s az altaluk al-
kalmazott megoldasok, jogintézmények sokszinlisége gyakran megneheziti az adott
halmaz minden elemét tartalmazo kategoridk felallitasat. Ha a jogdsszehasonlitas
René David altal kidolgozott — vagyis a jogrendszerekbdl allé jogesaladok elgondo-
lasan alapuld — tipologiajat vessziik alapul, az un. vegyes jogrendszerekrdl elmond-
hatd, hogy esetiikben a jogcsaladokba sorolas cs6d6t mond. Ennek megallapitasara
mar viszonylag koran sor keriilt. Frederick Parker Walton valdsziniileg az els6k ko-
z6tt allapitotta meg 1899-ben a Juridical Review lapjain, hogy ,,Skdciaban, tigy mint
Québecben és Louisianaban a jog a common law és a civiljog kozotti koztes pozici-
ot foglalja el’.”

Waltont kdvetéen Robert Warden Lee allapitotta meg a common law és a civiljog
vilagtérképének megrajzolasa kozben, hogy a brit birodalom egyes részein ,,a romai-

5 F. P. WALTON: The Civil Law and the Common Law in Canada. Jurid. Rev. 1899/11. 1dézi: KENNETH G.
C. REID: The Idea of Mixed Legal Systems. Tulane L. Rev. 2003/78. 8.

6 Ezt el6szor Lévy Ullmann allapitotta meg 1924-ben: ,,A skot jog olyan képet mutat szamunkra, amilyen
egykor a civilizalt népek joga lesz, azaz egy kombinaciot az angolszasz és a kontinentalis rendszer
kozott.” H. LEVY-ULLMANN: The Law of Scotland. Juridicial Rev. 1925/37. 390.

7 WALTON i. m. 282., 291.
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german jogot a legutobbi id6kben a common law folyamatos behatoldsa jellemzi.”
Tehat a jogdsszehasonlitas tudomanya — az 1900-as els6é dsszehasonlitd jogi kong-
resszust kdvetéen — igen hamar felfedezte e jogrendszerek kett6sségét, és Lee az al-
tala készitett térképen mar hasznalja is a vegyes jogrendszer kifejezést. Ugyanebben
az évben azonban Gordon Ireland a louisianai jogrendszer kettésségét tagadta, és
élénk vita keletkezett a kérdést illetéen.’

A két vilaghabort kozott, féleg Skociara dsszpontositva, Maurice Sheldon Amos
foglalkozott a két jogcsalad brit nemzetkozosségen beliil betoltott helyzetével.!
Ugyanezen id6szakban Lee a masodik nemzetk6zi jogdsszehasonlitd kongresszusra
készitett eldadasaban ismét foglalkozik a témaval.'! F. H. Lawson a ‘hibrid’ jogrend-
szer kifejezést hasznalja 1949-ben."?

A vegyes jogrendszerekkel kapcsolatos tudoményos vizsgalodas torténetét atte-
kintve komoly el6relépésnek szamit, hogy 1953-ban Vera Bolgar kozzéteszi az elsd
olyan elemzést, amely az altalanos megallapitasok mellett egy konkrét jogintézmény
vegyes jogrendszerekben betdltott szerepével is foglalkozik.'

Ezen munkak hatasa a jogdsszehasonlitassal foglalkozo szakemberekre nézve
mégis csekély volt, az egyes vegyes jogrendszerekkel foglalkozd tanulmanyokban
nem jellemz6 a mas vegyes jogrendszerekre utalas vagy azokkal torténd dsszehason-
litas. Vagyis 6tven évvel a vegyes jogrendszerek alapgondolatanak elsé megjelenését
kdvetben a téma még mindig marginalisnak, csak egyes szakembereket érdeklének
tekinthetd.

2. T. B. Smith munkassaga

A vegyes jogrendszerekkel kapcsolatos felfogasban igazi valtozast a skot T. B. Smith
professzor tevékenysége hozta, aki az Otvenes évek kozepétSl ezekre a vegyes
jogrendszerekre iranyitotta figyelmét, és kapcsolatot teremtett a québeci, louisianai és
cape town-i jogi egyetemekkel. T. B. Smith talan tul altalanos és ezért félrevezetd
megfogalmazasa szerint ezek a jogrendszerek ,,alapvetGen civiljogi rendszerek, ame-
lyek az anglo-amerikai common law nyomasa alatt vannak, és amelyeket ez a rivalis
joggyakorlat részben befed.”'*

8 R. W. LEE: The Civil Law and the Common Law — A World Survey. Mich. L. Rev. 1915/14. 89. Idézi:
REDD i. m. 8.

9 GORDON IRELAND: Louisiana is today a common law State. Tul. L. Rev. 1937/11. 585, 596. A valasz nem
késett sokaig, HARRIET SPILLER DAGETT céfolta Ireland megallapitasait: A Reappraisal Appraised: A
Brief for the Civil Law of Louisiana. Tul. L. Rev. 1937/12. 12.

M. S. Amos: The Common Law and the Civil Law in the British Commonwealth of Nations. Harv. L.
Rev. 1937/50. 1249.

"' R. W. LEE: The Interaction of Roman and Anglo-Saxon Law. South Afiican Law Journal, 1944/60. 155.

12 F. H. Lawson: The Field of Comparative Law. Jurid. Rev. 1949/61. 16. és 26-29.

13 VERA BOLGAR: Why No Trusts in the Civil Law? Am. J. Comp. L. 1953/2. 204. Magyarul megjelent
Miért nincsenek trustok a civiljogi rendszerekben? In VARGA CsaABA (szerk.): Osszehasonlité jogi
kulturak. Budapest: Osiris Kiado, 2000. 120-138.

4 T. B. SMITH: The Preservation of the Civilian Tradition in ‘Mixed Jurisdictions’. In A. N. YIANNOPULOS:
Civil Law in the Modern World. Baton Rouge: LSU Press, 1965. 2-3.
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Maganjogi iranyultsagu vizsgalatainak elsédleges célja nem a két jogcsalad
egyiittélésének, vagy pusztan elméleti jellegli eredményeknek a kimutatdsa volt. A
vegyes jogrendszerek megismerésétdl a skot jog szamara hasznos gyakorlati ered-
ményt vart. Ezeket a jogrendszereket pozitiv példaként fogta fel, olyan példaként,
ahol a civiljogi kultara ki tudta védeni a common law folyamatos asszimilacios tama-
dasait. M. S. Amos hasonlatat!® hasznalva gy tartotta, hogy a ,,common law kakukk
mar til sok tojast rakott a civil jog fészkébe”. Smith véleménye szerint ezért a skot
jognak ismételten fel kell fedeznie multjat, kiilonben elpusztul, a kiils6 hatasok meg-
sziintetik sajatos jellegét. Louisianat hozva példaként, a civiljogi tradicid megerdsité-
sének fontos tdmaszat latta a jol felszerelt jogi kutatdé kdzpontokban és az egyetemi
fakultasok tudomanyos munkajaban.'® A Smith altal 6hajtott kutatdkozpont 1960-ban
Scottish Universities Law Institute néven létre is jott. A jelenleg is miikodd intézmény
valdban jelentdsen hozzajarult a skot jogtudomany fejlédéséhez.

Smith — jogi nacionalizmusbol is taplalkozo — gondolkodasat atitatta a skot jog
egyediségének értékébe vetett hit. Nézetei szerint a skot jog kizarolag a civiljogi ala-
pok attekintésével és rendszerezésével maradhat fenn az angol nyomassal szemben.
Smith a common law civiljog altal uralt teriileten megjelend befolyasat nem a com-
mon law megoldéasainak esetleges elény0ds voltaban, hanem kizarolag a hozza kap-
csolodd politikai erének nyilvanitotta. A Smith-tel kapcsolatban allo Leonard
Oppenheim szintén allandé harcként allitotta be Louisiana civiljogi integritasanak
fenntartasat, amely harcban a két jogrendszer jogaszainak kapcsolata alapvetd fon-
tossagu.!”

Az otvenes évek végét és hatvanas évek elsé felét — Smith tevékenységének ko-
szonhetben — jellemzd, a vegyes jogrendszerekkel kapcsolatos élénk nemzetkdzi tu-
domanyos élet azonban, nagyrészt egy személyben Smith-hez kapcsolodott.'® A
‘mozgalom’ viszonylag hamar kifulladt, a kiilfoldi vendégprofesszorok latogatasaira
ritkdbban keriilt sor. Ugy tiint, hogy a vegyes jogrendszerek vizsgalata a jogdsszeha-
sonlitas tudomanyaban csak bd egy évtizedig szamitott izgalmas témanak. Figyelem-
be véve azonban Smith és kortarsai munkassaganak hatasait, elmondhato, hogy an-
nak gyiimolcse lassan éré tipusnak bizonyult, mivel harminc évnek kellett eltelnie ah-
hoz, hogy a vegyes jogrendszerek témaja ismét felkapotta valjon a jogi kompara-
tisztikaban, bar egyesek szerint még mindig gyermekkorat é1i."

15 Ezt a metaforat valdszintileg M. S. Amos hasznalta el&szor: ,,The English trust has everywhere planted
itself like a cuckoo in the nest of the Civil Law.” AMOS i. m. 1253. Ké&s6bb T. B. Smith 4ltalanossagban
is kiterjesztette a metaforat: ,,The Common Law cuckoo has already laid too many eggs in the eagle’s
nest.” T. B. SMITH: Studies Critical and Comparative. Dobs Ferry NY: Oceana Publications, 1962. 89.

16 T. B. SMITH: Strange Gods: The Crisis of Scots Law as a Civilian System. Jurid. Rev. 1959/4. 119. és
140-41.

7 LEONARD OPPENHEM: The Civil Law: Lectures I-1Il. Reception of the Civil Law In The American
Continents. 1960. idézi REID i. m. 14.

181965-0s felallitasat kovetden a skot jog megreformélasara és egységesitésére létrehozott Scottish Law
Commission munkajat Smith kezdetben csak részidds biztosként, 1972-t6l pedig teljes jogu biztosként
segitette.

19 VERNON VALENTINE PALMER: Mixed Jurisdictions Worldwide the Third Legal Family. Cambridge:
Cambridge University Press, 2001. ix.
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3. A vegyes jogrendszerek vizsgalatanak el6térbe kertilése

A kilencvenes évektdl kezdve szamos olyan tudomanyos mi jelent meg, amely rész-
letesen elemzi a vegyes jogrendszerek fejlodését, egyedi jellegiiket, egymashoz vald
hasonlosagukat és nem utols6 sorban a mar emlitett nemzetkdzi jogharmonizacios to-
rekvésekhez kapcsolodo szerepiiket. A legkiemelkeddbbek kozott emlithetjiik
Reinhard Zimmermann, Esin Ociirii, Vernon Valentine Palmer, Michael Milo és Jan
Smith vagy Robin Evans-Jones munkassagat.?’

Tovabbi eldrelépésként értékelhetd, hogy a new orleans-i Tulane Law School
2002 decemberében nemzetkdzi konferenciat is tartott a vegyes jogrendszerekkel
kapcsolatban.?! A Vegyes Jogrendszerek Nemzetkozi Tarsasdga?? a masodik nemzet-
ko6zi kongresszust 2007 juniusara Edinburgh-ba tervezi.?

A vegyes jogrendszerekkel foglalkozo jogirodalom robbanasszerii fejlédése és
béviilése tobb okra is visszavezethetd. Altalanossagban elmondhaté, hogy az internet
koraban a kiilfoldi joggal kapcsolatos informacioszerzés sokkal konnyebbé valt. To-
vabba, a globalizacio kovetkeztében a nemzetkdzi jogalkotasi folyamatokban részt
vevl szakért6k mellett a gyakorld jogaszok is gyakrabban keriilhetnek kapcsolatba
mas jogrendszerekkel. Ehhez kapcsolodoan az Eurdpai Unidban megfigyelhetd integ-
raciés folyamat kdvetkeztében (kiillondsen az eurdpai maganjog egységesitése terén)
komoly hangsulyt kapnak a vegyes jogrendszerek, kiilondsen a skot jog. Kiemelhetd
tovabba, hogy a dél-afrikai politikai valtozasok soran az orszag elszigeteltsége meg-
szlint, és ez a valtozas természetesen nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a Dél-Afrika
jogaval foglalkozo nemzetko6zi irodalom béviilhessen. Ugyancsak el6feltétele az 6sz-
szehasonlitasnak, hogy az érdekl6dék szamara kiilonboz6 konyvtarakban és adatba-
zisokban elérhetéek legyenek azok a jogforrasok és szakkonyvek, amelyre kutatasai-
kat alapozni kivanjak. Ezen a téren az elmult tiz évben szintén jelentds fejlédés ko-
vetkezett be.

I11. A vegyes jogrendszerek fogalma a jogosszehasonlitas alapmiiveiben

Tekintettel a vegyes jogrendszerek specialis helyzetére egyetlen, a jogdsszehasonlitas
‘alapmiivei’ kozott szerepldé kdnyv sem tartalmaz e jogrendszerekkel kapcsolatban
bévebb informaciokat. Ez nagy valdszinliséggel e jogrendszerek korabbiakban
emlitett kivétel-jellegének kdszonhetd.

20 REINHARD ZIMMERMANN: The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition.
Miinchen: C. H. Beck’sche Verlagsbuchhanglung, 1990., ESIN OCURU — ELSPETH ATWOOL — SEAN COYLE
(szerk.): Studies in Legal Systems: Mixed and Mixing. London: Kluwer Law International 1996.,
VERNON VALENTINE PALMER (szerk.): Louisiana: Microcosm of a Mixed Jurisdiction. 1999., J. M. MILO
—J. M. SMITH (szerk.): Trusts in Mixed Legal Systems. 2001., ROBIN EVANS-JONES (szerk.): The Civil
Law Tradition in Scotland. Edinburgh: The Stair Society supplementary series vol. 2. 1995.

2! First Worldwide Congress on Mixed Jurisdictions Salience and Unity in the Mixed Jurisdiction
Experience: Traits, Patterns, Culture, Commonalities. A konferencia teljes anyaga megtalalhat6 a Tulane
Law Review 2003. évi 78. szamaban.

22 The World Society of Mixed Jurisdictions, www.mixedjurisdiction.org.

3 http://www.mixedjurisdiction.org/wc06.htm.
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Arminjon, Nolde és Wolff** csupan par szé erejéig emlékezik meg a vegyes jog-
rendszerek osztalyozasarol, Constantinesco? érdemben nem is utal rajuk. René David
¢és John Bierley munkaja annyit emlit meg réluk a romai-german ¢s a common law
jogcsaladok kapcsolatanak elemzésekor, hogy ¢ rendszerek mindkét csalad elemeit
megtestesitik, tovabba a konyv mellékletében adnak meg a témaval foglalkozo szak-
irodalmat.?® Zweigert és Kotz?” az el6dokhoz képest viszonylag alaposan foglalkozik
a témaval. Elemzésiik eredményeként kimondjak, hogy az altaluk ‘hibridnek’ neve-
zett rendszerek nehezen illeszthetdek be a jogkordk kozé, mivel az is nehezen dont-
het6 el, melyik jogkorhoz vannak kdzelebb. Ezt a kategorizalhatatlansagot k6zos ne-
vezbként emelik ki. A vegyes rendszerek egymashoz vald egyéb viszonyat azonban
nem vizsgaljak, horizontalis 6sszehasonlitast nem végeznek, bar felvetik annak lehe-
t8ségét, hogy a hibrid jogrendszerekbdl 0j jogkor alakuljon ki.?® Az Gjabb keleti al-
talanos jogosszehasonlitd munkak koziil Michael Bogdan és Peter de Cruz is vissza-
tér a Zweigert-Kotz el6tt kdvetett gyakorlathoz, és csak igen roviden emlitik a vegyes
jogrendszereket.?

IV. Vegyes jogrendszerek, egy uj jogcsalad?

A vegyes jogrendszerekkel foglalkozo jogirodalom a XX. szazad utolsé évtizedében
mar komolyan foglalkozott az egyes vegyes jogrendszerek szisztematikus attekinté-
sével és Osszehasonlitasaval. Bar az dsszehasonlitas altalaban két jogrendszer bizo-
nyos terlileteire terjed ki (a leggyakoribbak a tulajdonjogi és kotelmi jogi sszehason-
litasok Skocia és Dél-Afrika kozott*'), 4m vannak idit6 kivételek. V. V. Palmer 2001-
ben megjelentetett miive’! mar azzal a feltevéssel szamol, hogy a vegyes jogrendsze-
rek kozott a tobbé-kevésbé kozos gyokereken kiviil vannak olyan, nem a véletlennek
betudhaté kapcsolodasi pontok, amelyek felvetik ezen — a korabbi kategdériakba nem

24 ARMINJON — NOLDE — WOLFF i. m.

25 L.-J. CONSTANTINESCO: Traité de Droit Comparé. Péarizs: Libraire Générale de Droit et de Jurisprudence,
1974.

26 RENE DAVID — JouN E. C. BIERLEY: Major Legal Systems of the World Today. London: Stevens & Sons
1985. 25-26. és 594.

27 KONRAD ZWEIGERT — HEIN KOTZ: An introduction to comparative law. Amsterdam-New York-Oxford:
North Holland Publishing Company, 1998. 72.

28 ZWEIGERT — KOTZ i. m. 66.

29 MicHAEL BoGDAN: Comparative Law. Deventer: Kluwer Law and Taxation Publishers, 1994. 90., PETER
DE Cruz: Comparative Law in a Changing World. London: Cavendish Publishing Limited, 1999.
202-203. (Ide sorolva példaul Japant is.)

39 P1. JACQUES DU PLESsIS: Common Law Influences on the Law of Contract and Unjustified Enrichement
in Some Mixed Legal Systems. Tul. Law Review, 2003/78. 219-256., H. L. E. VERHAGEN: Trust in the
Civil Law: Making use of the Experience of *Mixed’ Jurisdictions. European Review of Private Law,
2000/8. Iss. 3. 477-498., M. J. bDE WAAL: The Core Elements of the Trust: Aspects of the English,
Scottish and South African Trusts Compared. The South African Law Journal 2000/117, 548-571.,
GEORGE L. GRETTON: Reception Without Integration? Floating Charges and Mixed Systems. Tul. Law
Review, 2003/78. 307-332., C. G. VAN DER MERWE: Interprenatration of Common Law and Civil Law
as Experienced in the South African and Scottish Law of Property. Tul. Law Review, 2003/78. 257-290.

31 Ld. PALMER mar idézett miive.
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sorolhato, kivételnek mindsiilé6 — jogrendszerek kozos jogesalad tagjaiként torténd
megkozelitését. Palmer tudataban van annak, hogy a vegyes jogrendszerek kozott
igen nagy eltérések is talalhatoak. A foldrajzi, gazdasagi, tarsadalmi és politikai elté-
rések mellett, pusztan az adott rendszer jogat vizsgalva sem mindegy, hogy az egyik
oldalrol a francia, a holland vagy a spanyol jog (esetleg ezek koziil tobb is, pl.:
Louisiana), mig a masik oldalrol az angol vagy az amerikai common law fejtette ki
hatasat. Tovabba, az is jelents hatassal bir, hogy van-e az adott jogrendszernek ma-
ganjogi kddexe, vagy a birdi gyakorlat milyen kiilfoldi kitekintéseket tesz, illetve pre-
cedenseket hasznal fel az itéletek indokolasa soran.

Palmer ugy latja, hogy a hasonlosagok széles kore nem a véletlen miive, és vizs-
galatukkal megérthetd a vegyes jogrendszerek joggyakorlata.”> Meg kell emliteni
azonban, hogy barmilyen szép is Palmer vegyes jogrendszerek 11j jogcsaladba torténd
csoportositasan alapuld gondolata, a vegyes jogrendszerekkel foglalkozo szakem-
berek koziil nem mindenki osztja e nézeteket. Kenneth Reid szerint: ,,nem jon létre
egy harmadik jogi ut — egy 10j tipust jog, amelyik sem civiljogi, sem common law.
Nem sziiletik j dolog. [...]. Egyszer(ien csak arr6l van sz6, hogy egyes szabalyok
civil jogi, masok pedig common law eredetiick.” Reid a hasonldsagokat a nyugati jogi
kultarat képezd két jogesalad felszines vizsgalatanal még nem minden esetben észlel-
hetd, eredetileg is létez6 hasonlosagara, és a két jogcsalad egymasra gyakorolt
hatasara vezeti vissza. Szerinte valdban 11j jog csak a Palmer altal ‘autondém jognak’
nevezett keveredés, ahol a kiilonb6z6 elemek oly mértékben dsszeegyeztethetetlenek
egymassal, hogy ellentétiik feloldasdhoz tényleg 1j keretekre, 0j jogintézményekre
van sziikség.3

V. A vegyes jogrendszerek altalanos és kiilonos kozos jellemzdoi

Milyen ko6zos elemek talalhatéak ezekben a jogrendszerekben a mar emlitett vegyes
jelleg mellett? A kozos elemek kozott els6 sorban meg kell kiilonboztetniink dltald-
nos és kiilonds elemeket. Altalanosnak nevezhetjiik azon kozos elemeket, amelyek
megléte esetén egyaltalan vegyes jogrendszerr6l beszélhetiink. Ezen konjunktiv ele-
mek megvaldsulasa nélkiil az adott jogrendszer valdjaban csak idegen hatas altal is
‘érintett’-nek tekinthetd. A kiilonds elemek az adott jogrendszer mélyebb vizsgalata
soran ismerhetdk fel. Az alaposabb vizsgalatot kovetden mar korantsem allapithato-
ak meg minden vegyes jogrendszerre igaz, altalanos allitasok, vagyis mindig vannak
kivételek. Ezek a kivételek azonban nem akadalyozzak meg azt, hogy a vegyes jog-
rendszereket az adott nézGpontbol egyszerre, kozdsen vizsgaljuk. Az eltérések vagy
a kivételek altalaban torténeti okokra visszavezethetd jogtechnikai megoldasokban
nyilvanulnak meg.

32 PALMER i. m. ix.
3 REID i. m. 25-26.
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1. Az altalanos elemek

Az altalanos elemek kozott elsé sorban a hasonlo torténeti fejlédést kell kiemelni.
Ezen beliil a vegyes jogrendszerekre altalaban jellemzd, hogy valamilyen koloniza-
cio, hoditas, vagy a szuverenitast érinté nemzetkdzi kdzjogi egyezménynek eredmé-
nyeiként jottek 1étre. Szintén érdekes egybeesés, hogy valamennyi jogrendszer eseté-
ben a helyi joggal el8szor a civiljog talalkozott, majd ezt kdvetden jelent meg a com-
mon law. Valosziniileg teljesen mas képet kapnank, ha a ,civiljogi kakukk helyezné
el tojasat egy common law fészekbe”. Tovabbi fontos momentum, hogy a kés6bbi fej-
16dés soran megfigyelhetd egy viszonylagos elszigeteltség az eurdpai jogfejlédéstdl.
Ennek kovetkeztében ezeken a foldrajzi terlileteken hosszu ideig a két nyugati jog-
csalad ‘korabbi valtozata’ fejtette ki hatasat, mikdzben a kontinensen példaul mar mas
jogszabalyok voltak hatalyban.3* Igy a vegyes jogrendszerekben talalhaté civiljog
mar korantsem ugyanaz, mint amely jelenleg az egykori ‘exportdr’ orszagokban ha-
talyos.’> Tovabb4, a vegyes jogrendszerekben olyan jogintézmények is tisztan fenn-
maradhattak, amelyek a szarmazas helyén mar eltlintek vagy atalakultak.’® Napjaink-
ban az europai kontinensrdl érkezd kimutathato kdzvetlen hatas ezzel szemben gyen-
ge és esetleges.

Masrészt, altalanos k6zds elem, hogy a vegyes jelleg minden esetben a magan-
jog teriiletén jelentkezik. Emellett a maganjog, bar common law elemekkel atitatott,
kdveti a civiljogban hagyomanyos felosztast (személyek, csalad, tulajdon, 6roklés és
kotelmek). A kozjog ezzel szemben minden esetben a common law donté befolyasa
alatt all, amelyek jellemzdi: ‘due process of law’, elkiiloniilt alkotmanybirdsag nél-
kiil megvaldsulo birdsagi alkotmanyossagi feliigyelet, common law eljarasi, birosa-
gi és precedensrendszer, amely mind a ‘rule of law’ biztositasara szolgal. Valdjaban
ez annak is kdszonhetd, hogy a common law termékenyitette meg a civiljog altal
eldkészitett terepet, és a common law-hoz kothetd kdzjogi berendezkedés maradt
fenn napjainkra.

A harmadik altalanos k6zos elem az, hogy a maganjog vegyes jellege egyértelmii,
nyilvanvalo6 és nem csak sporadikus a civiljog vagy a common law jelenléte. Eseti jel-
legli jogi atiiltetés vagy jogkdlesonzés még nem alakit ki vegyes jogrendszert. Ehhez
a két jogi kultaranak hosszabb ideig kell 6sszezarva miikodnie, és ez alaposan meg-
valtoztatja a jogi gondolkodast is (az alapelvek keverednek a precedensekkel, a jog-
intézmények atalakulnak, esetleg eredeti funkcidjuktol eltéré modon élnek a gyakor-
latban).

3% Példaul Louisianaban az 1808-as és 1825-0s polgari térvénykonyvek a francia Code civil tervezetén ala-
pultak, és nem engedélyezték a hitbizomany vagy helyettes 6rokos nevezését, mig a Code civil végsd
valtozataban ez a tilalom mar nem szerepelt.

35 Ezen megallapitas alol egyetlen kivételként Québecet lehet megemliteni, ahol a francia identitas hangsa-
lyozésa és megdrzése érdekében mindig is szoros kapcsolatot apoltak Franciaorszaggal.

36 Ezért is hordoz magaban bizonyos fok( veszélyt, ha az ‘anya’ és ‘gyermeke’ kozotti vertikalis Gsszeha-
sonlitast nem kell§ szakmai ismeret birtokaban hajtjak végre.
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2. A kiilongs elemek

Ezekben a jogrendszerekben kiilonds hangsulyt kap a jogaszok és a jogirodalom
szerepe. Palmer a vegyes jogrendszerekben tevékenykedd jogaszokat a civiljoghoz
és common law-hoz vald viszonyuk alapjan harom kategériaba osztja. Ezek a civil-
jog koherens rendszerének megérzéséért kiizddk (purist), a common law térnyerését
szorgalmazok (pollutionist) és az adott jogrendszer vegyes jellegét elfogadok, akik
altalaban mindkét jogesalad alapintézményeit, torténetét illetden részesiiltek jogi
oktatasban (pragmatist). Napjainkra a pragmatikus felfogas keriilt el6térbe, és a ci-
viljog — common law egyiittélésének, egymasra kifejtett hatasanak a vizsgalata az
altalanos.

Az adott vegyes jogrendszer fejlédése soran ugyanigy meghatarozo szerepe van a
birdsagoknak és a biraknak is. Mint emlitettem, a civiljogi eredetli common law altal
befolyasolt anyagi joghoz ezen jogrendszerekben common law eljarasi jog kapcsolo-
dik. Ez a kett6sség komoly befolyassal volt a vegyes rendszerek fejlédésére (az equi-
ty kezelése, ‘contempt of court’ jogintézménye, a birdk kivalasztasanak metodusa
stb.). A két jogcsalad talalkozasanak kezdetén eléfordult, hogy common law mentali-
tasu biraknak kellett a civiljogi jogintézményeket alkalmazniuk, ami szintén egyedi
megoldasokhoz vezetett.’’

Kiilonos jelentéséggel bir az adott jogrendszer fejlédésében a nyelvi tényezd. A
jogaszok anyanyelve, a jogi irodalom elérhet&sége, a jogszabalyok és a jogi oktatas
nyelve, a forditasok mindsége olyan dsszetevd, amelyet a vegyes jogrendszerek vizs-
galatakor nem lehet figyelmen kiviil hagyni.

A kiilonos elemek kozott szintén meg kell emliteni a precedens szerepét a jogi ér-
velésben. Itt elmondhatd, hogy a kodexszel rendelkezd rendszerek (Québec,
Louisiana, Puerto Rico) — szemben Skociaval és Dél-Afrikaval, ahol teljes mértékben
a common law modell keriil alkalmazasra — elvileg nem ismerik el jogforrasként a ko-
rabbi birdi itéleteket. Gyakorlatilag a kodifikalt jog nem zarja ki a precedensrendszer
kialakulasat, csak a korabbi itéletek inkabb meggy6z6 jelleggel rendelkeznek, mint-
sem kotelezd erejiiek. A korabbi itélkezesi gyakorlat megvaltoztatasa (overruling) te-
rén azt is figyelembe kell venni, hogy az amerikai megkdzelités kevésbé konzervativ
az angolhoz képest, igy az angol befolyas alatt all6 skot és dél-afrikai modell e téren
eltér a louisianai vagy québeci gyakorlattol.

Korébban mar volt sz6 a Palmer altal ‘autoném jognak’ nevezett meghatarozas-
rol, ami nem mast jelent, mint a vegyes jogrendszerek altal kialakitott ‘sui generis’
jogintézményeket. Ez a kreativ tevékenység elsGsorban a birosagok munkajahoz kot-
hetd, és egyes esetekben arra vezethetd vissza, hogy civiljogi elemeket kell alkalmaz-
nia egy common law gydkerekkel rendelkez6 és common law jogi oktatasban része-
siilt bironak. Ilyen jogintézmények példaul a skot ‘trust’, a québeci ‘hypotéque
ouverte’ (lebegd zalogjog) vagy a louisianai ‘estoppel’ kiilonb6z6 tipusai.

37 Példaul 1707 6ta a House of Lords polgari tigyekben a legfels6bb skot birosag is egyben. Bér a gyakor-
lat szerint a Law Lordok koziil kett§ mindig skot szarmazasu, egyes esetekben mégsem voltak a don-
téshozok kozott, igy a skot jogot hibasan, a korabbi gyakorlattol eltéréen értelmezték.
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Bar a vegyes jogrendszerekben a kdzjog részét képezd eljarasjog a common law
befolyasa alatt all, természetesen itt is talalhatok eltérések. Egyes jogrendszerekben,
a korabbi civiljogi eljarasjogot valtotta fel a common law (Dél-Afrika, Puerto Rico),
mashol maga az eljarasi jog is vegyesnek tekinthet (Québec, Louisiana), és vannak
jogrendszerek, ahol civiljogi inkvizitorius eljaras sohasem keriil alkalmazasra (Sko-
cia).

A kereskedelmi jog a forgalom, vagyis az uralkodé gazdasag befolyasa alatt all.
fgy, mivel ezek a jogrendszerek a XIX. szazadban fSleg angolszasz politikai befolyas
alatt alltak, a vegyes jogrendszerekben a kereskedelmi jog a common law teriiletének
tekinthetd, és altalanossagban az is megallapithatd, hogy a kdtelmi jog a maganjog
azon része, amelyet a common law a leginkabb atitatott.

VI. Befejezés

Az el6bbiek tobb témat is roviden bemutato attekintést kivannak adni a vegyes jog-
rendszerek alapvetd jellemz8ir6l. Mint lathato, a téma tilsagosan is tdg ahhoz, hogy
egy rovid dolgozat keretei kdzott mélyrehaté bemutatasra keriiljenck egyes jogrend-
szerek, de még akar egyes jogintézmények is. A dolgozat — remélhetéleg az olvaso al-
tal teljesitettnek tekintett — célja az volt, hogy felhivja a figyelmet a jogdsszehason-
litas egy olyan teriiletére, amely hosszabb ideig elkeriilte a kutatok figyelmét, azon-
ban igenis érdemes arra, hogy megismerjiik, és fejlédését figyelemmel kovessiik.



