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AZ OKUMENIKUS KERDES EGYHAZJOGI VONATKOZASAI

BOLERATZKY LORAND
egyetemi magantanar

Bibo Istvan egy kevéssé ismert tanulmanyaban, az Uchronidban! arrol irt, hogy ha az
egyhaz alkotmanyozasara iranyuld XVI. szdzadi mozgalom gy6z — és kis hijan gy6-
z0tt —, akkor a reformacio elmaradt volna és a katolikus-protestans kompromisszum
megmenthette volna az egyhaz egységét. Igy az egyhdz megmaradt volna az egész
eurodpai szellemi élet keretének, a felvilagosodas, liberalizmus, szocializmus, modern
tudomanyossag, humanizmus, demokratizmus mind keresztény egyhazi keretek ko-
z0tt zajlottak volna. Mivel azonban az egység nem maradt fenn, a katolikus egyhaz
¢és a protestans egyhazak is mas-mas uton haladtak annak ellenére, hogy az “‘unum
corpus christianum’ eszméje sokaig tovabbélt.

Kozismert tény, hogy Luther nem akart 01j egyhazat alapitani, hanem csak a régit
szerette volna megreformalni. Az evangélikus egyhazat még 1555. utan is — amikor-
ra jogi megalakulasat tenni lehet — szdmtalan kotelék kapcsolja 6ssze a régi egyhaz-
zal, amelytdl voltaképpen nem is szakadt el. S6t, a tovabbra is fennallé szoros kap-
csolatokra utal az a tény, hogy Luther beszédeiben allanddan az egyhazatyakra utal,
valamint az is, hogy a XVII. szazadban Malakoczy Miklos bard Vizkovics zagrabi
piispokhoz irt levelében azt irja, hogy a jo hitet vallja, mert ,,katolikus™.?

Amikor a protestans egyhazak kovetdi jelentSsen gyarapodtak, a hivek 6ntudata fo-
kozatosan er6sodott, mindez a kiils6ségek, a kiilonbozdségek kimélyiiléséhez vezetett.

A hitbeli egyiivé tartozas gondolata a nemzetkdzi szerz6désekben is kifejezésre
jut, amit az 1648. évi westfaliai és az 1707. évi altranstidti békeszerzédések is elég-
g¢ bizonyitanak.?

A felvilagosodas eszmearamlata ugyan az egyiivé tartozas gondolatat hatraltatta az-
zal, hogy a hangsulyt az egyes emberre és annak erényeire helyezte, de az kumenikus
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eszme mégsem homalyosult el, mert kivalo személyiségek, koztiik Leibnitz, Calixtus,
Molanus abbé és f6leg Schleiermacher 1) szempontok felvetésével elésegitették az 6ku-
menikus gondolat megizmosodasat.*

Schleiermacher fejtegetései — akit Soderblom uppsalai érsek ,,az 6kumenicitas
atyjanak” nevezett — a Glaubenslehre cimli munkaban® lattak napvilagot és rendkiviil
fontosak voltak. Ebben azt hangoztatta, hogy a kereszténységnek egyhazakra vald
széttagozodasat nemcsak a vilagi eszméknek az egyhazba valé behatolasa idézte eld,
hanem olyan tényez6knek is kell tulajdonitani, amelyek hozzajarulnak az egyhazban
érvényesiil§ szellemiség kialakulasahoz. Ezek kozé sorolja a nyelvi és nemzeti ko-
zOsségeket, mint zart szellemi individuumokat, tovabba a nagy torténeti személyisé-
geket, akik a keresztény egyhazak egyes tipusait kiilonleges erével jelenitik meg, és
igy a kozosségre alakitolag hatnak. Mindezt szerinte nem lehet az egység megbonta-
sanak tekinteni, mert a tagok Krisztus f6sége alatt a kiilonbozéségben is egységet, és
az egységben is kiillonbozdséget képviselnek. Ez 6vja meg az egyhazakat az unifor-
mizalodas folytan red varo elszintelenedéstdl.

A kereszténységen beliil a differencialdodo és integralddo iranyzatok polaritasa al-
lapithaté meg, mert mindannyiszor, amikor a kereszténységen beliil elszakadasok for-
dulnak eld, nem hianyozhatnak az egyesitésre iranyuld térekvések sem. Mint erkdl-
csi alapelv ez azt jelenti, hogy a lathato egyhaz kiilonb6z6 részei kozott a kapcsola-
tok teljes megsziintetése keresztényellenes. Eszkatologiailag megfogalmazva ez azt
jelenti, hogy a keresztény egyhazak kozotti elszakadasok csak atmenti jellegtiek. Ter-
mészetes, hogy Schleiermacher mindebbdl csak az egyéni magatartasra vont le kdvet-
keztetést, nem pedig az dkumenikus programra. Megallapitja azonban azt is, hogy
minden vallasfelekezet a keresztény kegyesség kiilonb6zé mértéki megnyilatkozta-
tasa, és a keresztény hittartalom annal kevésbé fog csorbulni, minél inkabb érvénye-
siil ott a szeretet ereje. Minden egyhdzban az ige ¢és a szentségek révén a lelki egyhaz
jut kifejezésre, de egyikben sem tokéletesen, mert mindeniitt emberi tokéletlenség
korlatozza és homalyositja el. A kereszténység erejének fokozasa érdekében sziikség
van a keresztény egyhazak kozti egyiittmiikodésre, mert ma mar az egyes egyhazak
¢lete és alkotmanya nem fiiggetlenithet az egyetemes kereszténységtol.

Annak ellenére, hogy latszélag csak dogmatikai kérdésrél van szo, a kovetkezmé-
nyek jogi természetiiek. A kereszténység ugyanis nemcsak Istenbe vetett hit, hanem
egyuttal erkdlcs is. Az egyhdzak 6kumenikus élete megkivanja, hogy az egylittm{iko-
dés jogi keretek kozott torténjék. A jog teremti meg ugyanis a feltételek egy részét, ez
védi meg az egyhaz életét idegen zavaroktol, és ez biztosit az egyhazak részére a vi-
lag egyhazai kozott 6t megilletd helyet.

Ezzel a megallapitassal azonban el6tlinik az dkumenikus kérdés egyhazjogi
megoldasanak nehézsége is. Ha ugyanis 6kumenikus mozgalom alatt nemcsak a hit-
beli, hanem a szervezeti egységre iranyul6 torekvéseket is értjiik,® akkor az egyhaz

4 BOLERATZKY LORAND: Az dkumenikus kérdés az evangélikus egyhazjog tiikrében. Evangélikus Theo-
l6gia, 1947. 51.
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fogalmanak kérdése befolyasolja az egyes egyhazak allasfoglalasat, igy elsésorban
a katolikus egyhazét, mivel ott az egyhaz fogalmahoz sziikségesnek tartja a jogi fo-
galomnak a vallasi fogalmat koriildleld egységét, és a lelki egyhaz Istent6l rendelt
jogallapotahoz a papa primatusat is hozzatartozonak tekinti.

Ez a magyarazata annak, hogy a katolikus egyhéaz kezdetben tartdzkodd magatartast
tanusitott az dkumenikus mozgalmakkal kapcsolatban, és ezt leghatarozottabban az
1928. januar 6-an megjelent Mortalium Animos kezdetii enciklika hangoztatta.” Az dku-
menikus gondolat megerésddése 1964. ota szemmel lathato a katolikus egyhazban.

Lényegében ugyanez érvényes az ortodox egyhazra nézve is, amely a presbiteri,
diakonusi és piispoki hivatalt, melyeket maga Krisztus alapitott, a lelki egyhaz szem-
pontjabol elengedhetetleniil sziikségesnek tartja a karizmak terjesztésé¢hez. Viszont az
anglikan egyhaz az ordinacidban isteni rendelésen alapuld szakralis cselekményt lat,
amely nemcsak a piispoki hivatal viseléséhez sziikséges karizmat adja, hanem a piis-
pokben a ‘successio apostolica’ folytan az ordinacié kozvetitdjét latja, aki az egyhaz
lathato egységét helyredllitja.®

Az okumenikus mozgalom zaszlovivéi a protestansok voltak, elsGsorban pedig a
misszionariusok érezték legjobban, hogy mit jelent a kereszténység megosztottsaga.
A protestans egyhdzak egységre iranyuld torekvéseit tulajdonképpen az 1910-ben
Edinburghban {ilésez6 Faith and Order (Hit és Szervezet) inditja el, ahol 90 egyhaz
képviselGjének a részvételével vilagkonferenciat tartanak.’

Az els6 vilaghaborut kovetden kozvetlen vallasi sziikségletként jelentkezik az
1925. évi Life and Work, az un. gyakorlati kereszténység konferencidja, amelyen a
katolikusok kivételével 661 delegatus jelent meg.! Ez a konferencia Soderblom
Nathan uppsalai érsek személyével elvalaszthatatlanul sszeforrt. Az egyhazak teljes
egyenjogusaga alapjan, a szeretet hatalmaval kivanta a keresztény egyhazak egységét
szolgalni. Soderblom nemcsak a katolikus ‘felszivas’ mddszere ellen foglalt allast a
péapa primatusanak fenntartisa mellett, hanem a ,.faith and order” megoldasi médja
ellen is erélyesen sikraszallt, mert ez a hitvallas és az egyhazalkotmany alapvet6 kér-
déseiben torténd megoldast tartja sziikségesnek. Die Einigung der Christenheit" ci-
mi munkéjaban azt hangoztatja, hogy az Ige tobbet jelent minden szervezetnél, és a
koz6s hitben valo épiilés fontosabb, mint maga a szervezet. Semmiféle torvény vagy
intézmény nem tudja a keresztények igazi egységét biztositani, hanem csak az evan-
gélium. Az egység célja nem lehet az uniformizalddas, hanem a k6zds bilinvallas, és
az egyhaz kozos feladatainak a felismerése. Azért van sok egyhaz, mert nem engedel-
meskediink fenntartas nélkiil Jézus Krisztusnak.

Bar a konferencia eredeti célkitlizése szerint csak szocidlis téren kivanta az
egylittmtikodés megteremtését, a konferencia mind dogmatikai, mind egyhazjogi
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eredmények tekintetében korszakalkotonak tekinthetS. Az Okumenikus Tanécs életre
keltésével — mint Soderblom mondja — kdzos beszéld csé 1étesiilt, melyen keresztiil
ki lehet kialtani azt, amit az egész vilaggal tudatni szeretnénk.

A tovabbi konferencidkon a fejlédés a lelki egyhaz egységének iranyaban, a részt-
vevl egyhazak jogképességének és cselekviképességének elismerése mellett, igen
eredményesen folyik, az 1938. évi utrechti konferencian sor keriil az 6kumenikus
mozgalom két d4ganak az egyesiilésére.!?

A masodik vilaghaboru kitdrése ugyan megakadalyozta a “vilagzsinat® 6sszehivasat,
azonban a megkezdett munka a habort alatt is tovabb folyt. 1946-ban keltik életre az
Egyhazak Vilagtanacsa Nemzetkozi Ugyek Bizottsagat (Comission on International
Affairs, roviden C.C.I.A.), amely szoros kapcsolatot tart fenn az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetével és egyéb specidlis szerveivel, mint pl. az Unescoval és a Nemzetkozi
Munkaiigyi Hivatallal. Nemzetkozi sikon kiilonosen az emberi jogokkal, koztiik a val-
lasszabadsaggal kapcsolatos deklaracioval, valamint a nemzetkdzi biztonsaggal és a vi-
lagbéke fenntartasaval kapcsolatos leszerelési kérdésekben tett nyilatkozatok kidolgo-
zasanal, valamint a menekiiltiigyi problémaknal jatszott fontos szerepet.'>

Az Egyhdzak Viladgtanacsanak Amszterdamban 1948. augusztus 23-an tortént
megalakulasat a reformacio 6ta legjelentdsebb eseményként értékelték, melyen 44 or-
szag 147 egyhazanak 351 delegatusa vett részt.

A kozgylilés az Egyhazak Vilagtanicsa alapokmanyanak elfogadasaval'* az oku-
menikus mozgalom szdmara jogi sikon teremtett biztos alapokat. Kiilondsen a IV. bi-
zottsag munkaja volt fontos, amely a hatalom, a haboru, a béke, a kelet és nyugat koz-
ti fesziiltség okaival, a jog uralmaval, az emberi jogok és alapvetd szabadsagok kér-
désével foglalkozott.

Az Egyhazak Vilagtanacsa azoknak az egyhazaknak a kdzossége, amelyek Jézus
Krisztus Urunkat a Szentiras értelmében Isteniiknek és Udvézitsjiiknek elismerik, és
ezért kozosen teljesiteni igyekeznek azt, amire elhivattak, Isten, az Atya, a Fiu és a
Szentlélek dicsGségére. Az Egyhazak Vilagtanacsa nem akar egyhazak feletti egyhaz,
még kevésbé egyhazpolitikai célok szolgalatdban allni, hanem egyfajta segitséget
nyujté kdzpont kivan lenni. Az egyhazak szovetsége, amelynek nincs hivatalos teo-
l6giaja. Kiilonosképpen az egyhazszakadast eldidéz6 tradiciokkal, de féleg minden
egyhaz egységesitd funkciojaval, és erre tekintettel az egyhazi rend problémajaval
foglalkozik. Mindezt arra a paradoxonra is figyelemmel, hogy miként értelmezhetd
és alakithato az ,,egység a kiilonb6z3ségben”. !

A katolikus egyhdz okumenikus magatartasanak a kialakulasat elsGsorban az
1918. majus 20-an hatalyba lépett Codex Iuris Canonici akadalyozta, amely vegyes
hazassag esetében az 6sszes gyermeknek a katolikus vallasban vald nevelését kivan-
ta meg.! Ez a magatartas 1959-t61, a II. Vatikani Zsinat 6sszehivasatol, illetve az
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15 ErRIK WOLF: Ordnung der Kirche. Frankfurt am Main, 1961/11. 762.

16 Codex 1061 kanon-lasd: KERESZY: Katolikus egyhdzi jog. IV. én. 936.
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Okumenizmus kezdet(i dekrétumtél kezdve, 1964-t51 kezdve valtozott meg alapjaiban.
XXIII. Janos papa 1960. junius 5-én megalapitotta a Keresztény Egységtitkarsagot,
majd 1962. oktodber 11-én megnyitotta a II. Vatikani Zsinatot. Ezen harom szkéma ke-
riilt a zsinat elé: A Zsinat Keleti Bizottsaga részérdl beterjesztett De unitate Exlesiae,
az Ut omnes unum sint, valamint a Teologiai Bizottsag altal benyujtott De ecclesiaban
levé egységtorekvésrdl szolo és az Egységtitkarsag altal benyujtott De oecumenismo
cimii szkémak.!” Mindennek a betetézése az 1983. november 27-én hatalyba 1épett 0j
Codex Iuris Canonici volt, amelyet mar az 6kumenikus szellem jellemez, minthogy
szakitott a ‘communio plena’ és a nem katolikus keresztény egyhdzakra vonatkozo
‘communio non plena’ (nem teljes k6z6sség) fogalmaval.'®

Az 1j Codex mar igy rendelkezik: ,,A piispokok egész testiiletének és az Aposto-
li Szentszéknek kiilondsen feladata, hogy elémozditsak és iranyitsak a katolikusok
részvételét az okumenikus mozgalomban, melynek célja az 6sszes keresztények ko-
z0tt az egység helyreallitasa, melynek munkalasara az egyhaz Krisztus akaratabdl ko-
teles. Ugyancsak a piispokok és a jognak megfelelden a piispoki konferenciak felada-
ta, hogy ezt az egységet elémozditsak és amennyire a koriilmények sziikségessé vagy
ajanlatossa teszik, gyakorlati szabalyokat alkossanak a legfébb egyhazi hatoésagok
el6irasainak figyelembevételével.”"?

A protestans egyhazak koziil az evangélikus egyhaz torvényhozésa is fontosnak
tartotta az Okumenikus mozgalom sziikségességére torténd utalast: ,,A Magyarorsza-
gi Evangélikus Egyhdzat a Jézus Krisztusba vetett hitbeli kdzosség révén testvéri
kapcsolat koti dssze a tobbi keresztyén egyhdzzal. Okumenikus kapcsolatokat tart
fenn a magyarorszagi és kiilfoldi egyhazakkal, valamint egyhazi szervezetekkel, el-
sésorban a Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsaval, az Egyhazak Vilagta-
nacsa és az Eurdpai Egyhazak Konferencidja tagegyhazaival.”?

XXIII. Janos papa mondata — ,,Ne azt keressiik, ami elvalaszt, hanem azt, ami 6sz-
szekot!” — nagy visszhangot valtott ki, akarcsak az okumenikus direktorium 1967-ben
és 1970-ben a keresztény egységtorekvésekrdl szolo iranyelvei. Kiillondsen fontosnak
tiinnek a kereszténység érvényességérol szolo rendelkezések, nemkiilonben a lelki
egység elomozditasara alkalmas gyakorlatok, igy a kozdsen végzett imadsagokrol és
szent cselekményekrdl sz016 rendelkezések.?!

Egyre igényesebb parbeszéd van kialakuldban a keleti és nyugati kereszténység
kozotti kozeledés vonatkozasaban is. Ez utdbbi téren az egyhazjog is érdemi parbe-
széd szintere.”? Napjaink egyik intenziven tevékenykedd mozgalma az ,Igazsagos-
sag, béke és a teremtett vildig megbrzése” gondolatot zaszlajara tizd katolikus-
ortodox-protestans kezdeményezés, amely 1989. 6ta tomoriti egységbe az Eurdpaért
feleldsséget hordozd keresztényeket.

17 CSERHATI Jozsef id. munka 385-386.
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22 ERDO PETER: Csak a kegyelem. Budapest, 2003. 147.
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A katolikus egyhdz 6kumenikus vonalon kifejtett tevékenységének eddig mar két
igen jelentds eredménye is volt. Az egyik az 1965. december 7-én Roméban és Isz-
tambulban a katolikus és orthodox egyhaz kozott 1054-ben kimondott anathéma kol-
csonos feloldasa, a masik pedig, hogy a Vatikan és a Lutheranus Vilagszovetség ko-
z0Ott 1967. 6ta folyamatos targyalasok eredményeképpen 1étrejott egy sereg dokumen-
tum.? Ezek koziil az 1999. oktober 31-én Augsburg varosaban tartott istentiszteleten
a Lutheranus Vilagszdvetség ¢és a Romai Katolikus egyhaz képviseldi altal alairt, a
Megigazulasrdl szolo kozos nyilatkozat érdemel megkiilonboztetett figyelmet.?* En-
nek a nagy hordereji 6kumenikus eseménynek — amelyet mérfoldkének lehet tekin-
teni a keresztények kozti kdzeledés utjan — egyrészt abban van jelentdsége, hogy a két
egyhaz felismerte azt az igazsagot, hogy mindketten hitelesen hirdetik az evangéliu-
mot, masrészt abban, hogy a Szentlélek altal szerzett megvaltas miivét az ember csak
hit altal tudja befogadni, amely mar maga is kegyelem, megsziintetve ezzel a jocse-
lekedetek érdemszerzd jelentéségét. Ezen feliil a katolikusok visszavonjak az 1545.
évi tridenti zsinaton elfogadott atok-formulat, ugyanakkor pedig az evangélikusok sa-
jat hitvallasaikban szerepld elmarasztald kijelentéseket érvénytelenitik.

A vatikéni zsinat eredményeképpen a romai katolikus egyhaz szinte mindegyik
vallasfelekezettel dialogust kezdett. A bilateralis, azaz a kétoldalu parbeszéd jellemzi
a hetvenes éveket. A multilateralis, vagyis a tobboldali parbeszéd csak ezutan vezet-
het eredményre.

Alapvetd kérdéseket vet fel a Limai dokumentum (1982), amely nemesak a ke-
reszténység, hanem az Urvacsora kozos iinneplésének lehetdsége miatt az Skumeni-
kus mozgalom egyik kulcskérdésévé valt. A masik kérdéssel, nevezetesen a ‘zsinati
folyamattal’ — az igazsagossag, béke és teremtés kérdésével — kapcsolatban Vajta Vil-
mos megallapitja, hogy ugy még nem hallgattak az evangélikus teolégusokra, mint a
masodik vatikani zsinaton, ahol minden kritikat elmondhattak. Ezért vet6dott fel
1983-ban a vancouveri VI. Vilaggytilésen ,,egy egyetemes keresztény zsinat egybehi-
vasanak terve” minden egyhaz képvisel8jének részvételével. Mivel azonban ez fleg
a katolikusok és ortodoxok szamara ekkleziologiai problémat jelentett, a zsinat he-
lyett ‘zsinati folyamatrol” kezdtek beszélni. A jov6 egyetlen dkumenikus kérdése az,
hogy az 6kumenikus mozgalom képvisel6i az alapvetd kérdésekrdl evilagi, azaz im-
manens modon tud-e megszolalni, vagy raébred arra, hogy az egyhaznak Krisztus
kiildetése altal olyan mondanival6ja van, amit senki mas el nem tud mondani helyet-
te. Az egyhaznak nincs szabadalma vilagi kérdések megoldasara, de szava van ahhoz
az emberiséghez, mely e vildgban kiizd emberi 1étének emberséges megoldasaért. Az
egyhaznak tehat az a kiildetése, hogy ne e vilag, hanem az eljovendd vilag hirndke le-
gyen. Az eljovendd id6kben az egyetlen 6kumenikus kérdés, melyen az egyhaz jovo-
je is megfordul az, hogy az egyhaz el tudja-e mondani azt, ami korabban is hangst-

lyos volt: ,,solus Christus, sola fide, sola Scriptura”.?®

23 BOLERATZKY (1988) i. m. 458.

2 Az evangélikus-romai katolikus kozos nyilatkozat a megigazulas tanitasarél, Budapest, 2000.
5 Vasta ViLmos: Okumenikus tapasztalatok. Lelkipdsztor 90/4. 119-124.

26 BOLERATZKY (1988) i. m. 459.
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Magyarorszagon 1947-ben megalakul a Magyarorszagi Okumenikus Bizottsag,
melynek helyébe 1957-ben a Magyarorszagi Egyhdzak Okumenikus Tanacsa Iépett.
1991-ben 1j alapszabalyt fogadtak el, mely szerint az alapszabalyt elfogad6 egyhazak
szovetséget alkotnak, és ez a szervezet az Egyhazak Vilagtanadcsanak magyarorszagi
tarstandcsa. Napjainkban huszonharom egyhaz vesz részt az Okumenikus Tanics
munkéjaban, koztiik 1992. 6ta megfigyel6i mindségben a Magyar Katolikus Egyhaz
is.”’

A magyarorszagi okumenikus mozgalom illuzidk nélkiil, de él6 reménységgel
itélhetd meg. Feladatanak tekinti az evangélium hirdetését, masrészrdl pedig a szere-
tetrdl torténd tanusagtételt. Az egység megteremtése, az ‘Unum Corpus Christianum’,
ma még elérhetetlen tavolsagban levének tlinik, azért ma a cél inkabb a k6zos hitben
vald épiilés és annak megerdsddése.

A német egyhazjogi irodalomban mar az 6tvenes években talalkoztunk olyan vé-
leménnyel, amely az ‘Okumenikus egyhazjog’ tudomanyanak hidnyara mutatott ra,
megallapitva azt, hogy az egyhdzjogtudomany a modern 6kumenikus mozgalmakkal
érdemlegesen mind ez ideig nem foglalkozott.?® Ezt a szemrehanyast elsGsorban a né-
met, osztrak, illetve a svajci jogi karokon levé egyhazjogaszok felé intézték, mert
egyhazjogi tanszékek csak ebben a harom orszagban vannak. Ennek okat Smend ab-
ban latja els6sorban, hogy az 6kumenikus mozgalmak impulzusait leginkabb az an-
golszasz és amerikai egyhdziassagtol nyerik.

Siegfried Grundmann szerint az 6kumenikus kapcsolatok iigye zommel az un.
‘lathatatlan’ egyhazat érinti, ami gyakorlatilag azt jelenti, hogy elsGsorban a teologu-
sok terdilete, ezért a teologusok €s jogaszok kozotti kolecsonds megértésre van sziik-
ség. Vakmerd vallalkozas lenne ma még, ha ‘6kumenikus egyhazjogroél’, mint 6nalld
tudomanyteriiletrdl beszélnénk, annal is inkabb, mert ma még aligha volna lehetséges
olyan alapelvek kidolgozasa, amelyek katolikus és protestans oldalrél egyarant elfo-
gadhatok lennének. Inkabb csak néhany jellemz6 vonas megvilagitasara van lehetd-
ség.

Azt mindenképpen megallapithatjuk, hogy az 6kumenikus mozgalomnak sajatsa-
gos, kiilonleges jogrendre van sziiksége, amely sem nem ‘egyhazak feletti’, sem nem
‘vilagegyhdazi jog’ nem lehet, hanem teljes szabadsaguk megdrzése mellett olyan egy-
hazjogi rendszer, amelynek elsérendii feladata az 6kumenikus tudat erésitése.? Bar
ennek a jogrendszernek a nemzetkdzi jog felé kell orientdlodnia, az dkumenikus jog
alapjanak mégsem a nemzetkozi jog az alap- és értékrendje. Létezésének alapja a
‘corpus Christi myticum’ szolgalata, és realitasa az ‘una sancta catholica’ realitdsa.
Ezért szerepel az 1962. évi lundi vildgkonferencia anyagaban, hogy ,,[...] az egész
kereszténységben minden szétszakitottsag ellenére egység uralkodik, melyet Isten

27 A Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsanak alapszabalyat lasd BOLERATZKY (1988) i. m.
468-474.

%% RUDOLF SMEND: Deutsches evangelisches Kirchenrecht und Okumene. In Eine Festgabe fiir Otto
Dibelius. 1950. 179.

2 SIEGFRIED GRUNDMANN: Das evangelische Kirchenrecht und die 6kumenische Bewegung der
Gegenwart. Archiv des offentlichen Rechts, 1959. 84. Band, 48.



72 BOLERATZKY LORAND

Krisztusban adott, s amelyen keresztiil az eljovendd vilag eréi mar kdzottiink hataso-
sak. Ez az egység és minden keresztény kdzosségben valo részesedés kétségen kiviil
fennall. Ezért az 6kumené joga a Christocratia alapelvén all és a lex divinaban, vala-
mint az ius divinum positivum kiilsé rendjében jelenik meg.”

Kétségtelen, hogy a protestantizmusban az egyhazfogalom nincs kapcsolatban a
hit fogalommal, mint ez fennall a katolikus egyhaznal. Az utobbi id6ben azonban erds
kozeledés tapasztalhato, elég csak Johannes Heckel Lex charitatis cimii hatalmas
munkdjara utalni.’! Szerinte Isten akarata az egész emberiség szamara a legfébb tor-
vény. ‘Dei voluntas ist supprema lex.” A vilagi jog ezért nem lehet irdnyado6 az egy-
héazi jog szamara. ‘Ut omnes unum sint’ — ez Isten megvaltoztathatatlan akarata. A
‘Christocentrikus’ (vagy Christologikus) jogelmélet — mely szerint Krisztus nemcsak
az egyhaz ura, hanem az egész teremtettségé is —, a vilagi jog szdmara is kovetendd
példa. A vilagi torvénytdl eltéréen a ‘lex spiritualis’, az isteni szellem minden ember
szivébe beépiilt. A ‘lex charitatis’ szabalyozza az ember viszonyat Istenhez és az em-
ber felé is.>?

A Krisztus egyhdzanak egységét szolgaldo mozgalom a szeretet primatusabol nott
ki, és a kdzos erkolcesi szolgalat gyiimolcse, amely azonban a hit mélységébdl fakad,
¢és a kozos jogi-szervezeti cselekvésben bontakozik ki. Ez a jogi megjelenési forma
nem lehet mas, mint a kdlcsonos szerzédéses forma. Az 6kumenikus konferenciak ha-
tarozataiban is jogalkotd tevékenységet lat az egyik kivaldé német egyhazjogisz,
Giinther Holstein.*

Korébban a katolikus és protestans egyhaz kozti kapcsolatok megteremtése kote-
lezettségvallalasokon keresztiil nyert elismerést. Az egyhdzjogi érvényesség altalaban
katolikus részrél biztositott privilégium formajaban tortént, amely nem allt a kanon-
jog hatalya alatt. Ez a specifikus egyhazi jogviszony, mas szekularis jogalanyokhoz
hasonldan, egyhdzi feladatokat érint, amit pozitivan kell értékelni.

Giinther Holstein a konferenciak jogi jelentdségét abban latja, hogy a résztvevék
kijeldlése a kiild6 egyhaz részérdl jogi intézkedés alapjan torténik, ami annak a kife-
jezését jelenti, hogy hajlandok bizonyos kérdésekben kozdsen cselekedni, igy ezek az
egyhazak jog szerint biztositott kapcsolatba keriilnek egymassal. Ez a kapcsolat ob-
jektiv jellegli, nem egyhazak feletti, hanem egyhazak kozotti. A résztvevok targyalo-
képes személyekként torténd elismerése azt is jelenti, hogy ezt a format az egyhazak
kozott megfeleldnek tartjak az 6kumenikus kapcsolatok tovabbfejlesztésére. A nem-
zetkozi szerz6dések érvényességéhez sziikséges ratifikacio helyett itt inkabb magarol
a cselekvésekr6l torténik dontés.>*

Az egyhazak kozotti konferencidkon sziiletett hatarozatok alapjan sor keriilhet
nemzetkozi bizottsagok, kulturalis rendezvények, esetleg dontébirésagok, vagy allan-
do jellegli konferenciak létesitésére, a nemzetkdzi intézmények mintajara. Ezeknek

30 DieETRICH PIRSON: Universalitit und Partikularitéit der Kirche. Miinchen 1965. 327-329.

31 JOHANNES HECKEL: Lex charitatis. Miinchen, 1953.

32 Uo. 56.

3 GUNTHER HOLSTEIN: Die Grundlagen des evangelischen Kirchenrechts. Tiibingen, 1928. 398-404.
3 HOLSTEIN i. m. 398-404.
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egyhazak kozotti jellege van, a tdrsadalmi egyenjoglisag bazisan nyugszanak. Nem
allnak az allami jog felett, és nem gyakorolnak fels6bbségi hatalmat. A meghozandd
hatarozat az egyhazak jol megfontolt véleménye, melyet nem az egyhazak nevében
hoznak, hanem az 6kumenikus eszme szolgalatanak hatékonyabba tétele érdekében.
Ez nem jelent mast, mint az egyhaz szolgalatat, amely az egyhaz bels6 jogrendjén
nyugszik. Minden hatalom az evangélium hirdetésére és a szeretetszolgalatra iranyul;
ez azonban nem jogi kotelességen, hanem inkabb a lelkiismereten, az Ige hatalman
nyugszik, az egyes egyhazak sajatossagainak megovasa mellett.

Az 6kumenikus gondolat tovabbfejlédését jelentette a ‘szocialis kutatointézet’ fel-
allitasa, tovabba olyan program megvaldsitasa, amely az egyhdzak egységének meg-
valdsitasa érdekében a hit és alkotmany fejlédése iranyaban torténd eldrehaladast eld-
segiteni képes.

Az okumenikus elérehaladas érdekében sziikség van az egyhazak belsé meguju-
laséara — ‘ecclesia semper reformari debet’ —, és még nagyobb lendiilettel végzendd fo-
lyamatos parbeszédre, hogy egyre inkabb kdzeledjiink a Krisztus fépapi imadsagban
megjelolt célhoz: ,,Ut omnes unum sit.”
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