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— KOZLEMENY —

Gazdasagi tarsasagok jogi személyiségének,
illetve az elotarsasagok felelosségének kérdései a kozosségi jogban
az Ubbnik Isolatie, valamint a Daily Mail iigy alapjan

LANCoOSs PETRA LEA
doktorjelolt

Az Europai Gazdasagi K6zosség egyik legf6bb céljaként deklaralt! k6zos piac? meg-
valdsitasa mar igen koran megkdvetelte a Tagallamok tarsasagi jogi szabalyainak ko-
zelitését. Az Europai Gazdasagi Kozosséget alapito Romai Szerzddés altal 1étrehozott
‘szabalyozasi keret’ kitoltésére® szamos iranyelv,* egyezmény,® valamint az Eurdpai
Birosagi jogfejlesztd tevékenysége révén keriilt sor. Mindazonaltal a gazdasagi integ-
racid elémozditasat célzo kozosségi erdfeszitések nem iranyultak a tarsasagi jogi sza-

I EKSZ 2. cikk.

2 [A] kozds piac [jellemzdje], hogy az druk vAmunion beliil valo szabad dramlasa a termelés tényezdinek
— a munkavallalok, t6ke és véllalkozasok — szabad mozgéasaval egésziil ki.” PAUL CRAIG — GRAINNE DE
BURCA: EU LAW — Texts, Cases, and Materials. Oxford: Oxford University Press, 1998. 548.

3 Jogalkotasi alapok a kozos piac megvalositasahoz sziikséges aktusok elfogadasahoz: EKSZ 94. cikk
(100. cikk); EKSZ 95. cikk (100/A); illetve a ‘sziikséges hataskor’ klauzulaja, 308. cikk (235. cikk) —
L[...] a kOzOsségi jog szerint konstitualando, sui generis kozosségi tarsasagi formak létrehozasahoz ez a
hataskori klauzula jelenti az alapot.” In MisoLczi BODNAR PETER (szerk.): Eurdpai Tarsasdgi Jog. Bu-
dapest: KJK Kerszov, 2000. 77.

4 A kovetkezd példak szemléltetik, hogy jellemz6en mely teriileteken tortént tarsasagi jogi jogharmoniza-

¢i6: Tanacs 68/151/EGK iranyelve — ,,elsd tarsasagi jogi irdanyelv” (publicitdsi kdvetelmények, semmissé-

gi okok; a tarsasag felelssége); Tanacs 77/91/EGK iranyelve — ,,méasodik tarsasagi jogi iranyelv” (hitele-
706k és részvényesek védelme); Tanacs 78/855/EGK iranyelve — ,harmadik tarsasagi jogi iranyelv” (bel-
foldi fuziok); Tandcs 78/660/EGK iranyelve — ,,negyedik tarsasdgi jogi iranyelv” (tarsasagok évzérlata);

Tanéacs 78/660/EGK iranyelve — ,negyedik tarsasigi jogi irdnyelv” (tdrsasdgok évzarlata); Tandcs

82/891/EGK irdnyelve — ,hatodik tdrsasagi jogi irdnyelv” (részvénytarsasigok szétvaldsa); Tanécs

83/349/EGK iranyelve — ,hetedik tarsasagi jogi irdnyelv’” (8sszevont évzérlat); Tanacs 89/666/EGK irdny-
elve — , tizenegyedik tarsasagi jogi iranyelv” (fioktelepek publicitasi kovetelményei); Tanacs 89/667/EGK
iranyelve — , tizenkettedik tarsasagi jogi iranyelv” (egyszemélyes korlatozott felel8sségii tarsasagok) stb.

PL. az 1968-as Briisszeli Egyezmény a joghatosagrol és az itéletek végrehajtasarol polgari és kereskedel-

mi tigyekben; az Europai K6zosség Egyezménye a tarsasagok és jogi személyek kolesonos elismerésérdl.
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béalyozasok tagillamok-szerte torténd egységesitésére,® ehelyett inkabb a tagallami
tarsasagi jogi rendelkezések alapvonasainak a K6zdsség céljaihoz torténd igazitasa,
illetve a partikularis szabalyozasi rendszerek O6sszhangjanak, illeszkedésének megte-
remtése, valamint alapvetd garancialis intézmények létrehozasa volt a cél.

Mindezek fényében az Alapszerzddés igen tdgan vonja meg a gazdasagi tarsasa-
gok korét. Az EKSZ 48. cikke (58. cikk) alapjan:

,,Azok a tarsasagok, amelyeket valamely tagallam jogszabalyai szerint alapitottak, és ame-
lyek alapszabaly szerinti székhelye, kdzponti igazgatasa vagy 6 telephelye a K6zosségen
beliil van, a jelen fejezet rendelkezéseinek alkalmazasa szempontjabol a tagallami allam-
polgarsaggal bird természetes személyekkel azonos elbiralas ala esnek.

Tarsasagnak a polgari és a kereskedelmi jog szerinti tarsasagok tekintenddk, beleértve a
szovetkezeteket, a koz- és maganjog szerinti egyéb jogi személyeket, azok kivételével,
amelyek nem jovedelemszerzési céllal alakultak.”

Szembetling a kozosségi jog hatalya ala tartoz6 gazdasagi tarsasagok, illetve a Tagal-
lamok allampolgaraira iranyad6 alapszerzédési rendelkezések kozotti parhuzam.
Mind a Tagallamok allampolgarait, mind az Alapszerzdés 48. cikke (58. cikke) sze-
rint 1étrejott, profitorientalt tarsasagokat megilleti a letelepedés szabadsaga® a Kozos-
ség barmely Tagallamaban. Emellett kozds vonasuk, hogy mind a tagallami allampol-
garsag (személyi status), mind a gazdasagi tarsasag jogi személyisége a tagallami jog
erejénél fogva jon létre. Azaz, a kozosségi jog értelmében a tagallami jogalkoto kiza-
rélagos hataskorébe tartozik a tagallami® allampolgarsag elnyerése, illetve a k6zossé-
gi jog hatdlya ala es6 gazdasagi tarsasagok létrejotte feltételeinek szabalyozasa. Az
osszhangot az EKSZ 293. cikke!® (220. cikk) alapjan megkotott Europai K6zosség

® E teriiletet szabalyozasa tehat a K6zosség és a Tagallamok kozott ‘megosztott hatiskdrbe” tartozonak te-
kinthetd.

TEKSZ 2. fejezet, A letelepedés joga, 48. cikk (58. cikk).

8 EKSZ 2. fejezet, A letelepedés joga, 43. cikk (EKSZ 52. cikk):

,,Az alabbi rendelkezéseknek megfeleléen minden olyan korldtozas tilos, amely egy tagallam allam-
polgarainak egy masik tagallam teriiletén valo letelepedésére vonatkozik. Ez a tilalom kiterjed azon kor-
latozasokra is, amelyek valamely tagallamnak egy masik tagallam teriiletén letelepedett allampolgara
altal alapitott képviselet, fioktelep vagy leanyvallalat létrehozasara vonatkoznak.

A letelepedési szabadsag magaban foglalja a vallalkozoi tevékenység megkezdését és gyakorlasat,
valamint vallalatok, kiilondsen a 48. cikk (58. cikk) (2) bekezdése szerinti tarsasdagok alapitasat és ird-
nyitasat, az alapitdas helyén a sajat dllampolgdrokra meghatarozott feltételek kozott, a tékére vonatko-
26 fejezet rendelkezéseinek fenntartasaval.” (Kiemelés altalam).

Illetve a Maastrichti szerz8désmodositas ota: unids polgarsag elnyerése. ,, (1)Egy unids polgarsag keriil
kialakitasra. Az Unid polgara minden olyan személy, aki egy tagallam allampolgéara. Az unids polgar-
sag kiegésziti a tagallami dllampolgéarsagot, és nem helyettesiti azt.” EKSZ 17. cikk.

EKSZ 293. cikk (220. cikk):

A tagallamok — sziikség szerint — targyalasokat folytatnak egymas kozott annak érdekében, hogy al-
lampolgaraik javara biztositsak a kovetkezoket: [...]

— a tarsasagoknak a 48. cikk (58. cikk) masodik bekezdése értelmében vett kolesonos elismerését, a jo-
gl személyiség megtartasat a székhelynek egyik allambol a masikba torténd athelyezésekor, valamint a
kiilonbdzd tagallamok joga szerinti tarsasdgok egységesitésének lehetdségét.”

©
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Egyezménye a tarsasagok és jogi személyek kolcsonos elismerésérdl,!! valamint a
Ko6z0sség un. ‘tarsasagi jogi irdnyelvei’ biztositjak.

Mivel a Tagallamok tarsasagi jogi szabalyozasa eltér iranyokban fejlédott, és
gyakran homlokegyenest eltéré megoldasokat alkalmaznak, az Eurdpai K6zosségek
Birosaga tarsasagi jogi vonatkozast dontéseinek egész sordban cizellalja a kdzosségi
jogalkoto altal kibocsatott kozosségi jogi aktusok és tagallami tarsasagi jog viszo-
nyat, kijelolvén a kozosségi jog, valamint a tagallami jog érvényesiilésének hatarait.
Miként érvényestil hat a tarsasagok jogi személyiségét, illetve az elé-tarsasagok fele-
18sségét érintd tagallami, illetve kdzosségi szabalyozas a belsé piaci kontextusban?
Hogyan egésziti ki egymast a kdzosségi, illetve a tagallami szabalyozasi hataskor?
Hol talalhatok az illeszkedési pontok? Az alabbiakban a fenti kérdésekre igyekszem
valaszt adni az Eurdpai K6zosségek Birdsaganak az Ubbnik Isolatie, valamint a Daily
Mail iigyekben hozott itéleteinek elemzése utjan.

I. Az el6-tarsasagok jogi természete és felelossége a kozosségi jog alapjan

Az Ubbnik Isolatie BV 1igy el6zményei szerint az Ubbnik Isolatie még mint alapitas alatt
all6 cég Ubbnik Isolatie BV (BV: holland, korlatolt felelGsségli tarsasag) név alatt szerzo-
dott a Dak- en Wandtechniek BV-vel. A holland jog lehet&vé teszi, hogy az alapités alatt
allo tarsasagokat i.0. (i.0.: holland, b.a., azaz bejegyzés alatt) toldattal bevezessék a cég-
regiszterbe. Az el6-tarsasdgokra a holland jog a kdzkereseti tarsasagokra iranyado rendel-
kezéseit rendeli alkalmazni. Jogi személyiségét a BV két eléfeltétel egyiittes teljesitésével
nyerheti el, méghozza kdzokiratba foglalt tarsasagi szerz6dése benyujtasaval, valamint az
illetékes miniszter altal lefolytatott elézetes vizsgalat nyoman kiadott engedély beszerzé-
sével. Az Ubbnik egyik feltételnek sem felelt meg, igy mint jogi személy Iétre sem jott.
Mikor a Dak- en Wandtechniek szerzédéses partnerével, az Ubbnik Isolatie BV-vel szem-
ben kivanta érvényesiteni a szerz6désen alapulo koveteléseit, az Ubbnik arra hivatkozott,
hogy a szerz6dés érvénytelen, a benne foglalt kotelezettségek létre sem jottek, hiszen a
Dak- en Wandtechniek olyan féllel szerz6dott, amely 1étre sem jott, nem is 1étezett.

Az els6 fokon eljart holland birdsag ugy dontott, hogy ,,[...] még ha az Ubbnik
Isolatie BV megalapitasara nem is keriilt sor, vagy a tarsasagi szerzédése fogyatékos
is volt, ez nem jelenti azt, hogy nem létezik ilyen nevii korlatolt felelosségii tarsa-
sag:'? mindaddig 1étezik, amig azt a holland jognak megfelelden fel nem szamol-
jak.”!3 A dontés jogi alapjaként a birdsag a Holland Polgari Torvénykonyv 181. és
182. szakaszaira hivatkozott.'

A Holland Legfels6ébb Birosag, mint fellebbviteli forum ugy vélte, hogy a tarsa-
sag felszamolasara irdnyado6 182. cikknek az alapul fekvé iigyben torténd alkalmaza-

' Ld. 5. labjegyzet.

12 Kiemelés altalam.

Véleményem szerint az egész {ligy itt siklott ki: érthetetlen, hogy miért tekintette 1étezének az els6foktl
(holland!) birésag az Ubbnik BV-t, amikor az nem rendelkezhetett jogi személyiséggel, illetve egyértel-
mii, hogy csupan rautaldo magatartassal még holland jog szerint sem tehetett szert erre; tovabba az el6-
tarsasagokra iranyado kozkereseti forma is alkalmazhato lett volna.

14 Opinion of Mr. Advocate General Vilaga, delivered on 8 March 1988. Ubbnik Isolatie BV v Dak- en

Wandtechniek BV. ECR [1988] 04665, 5.
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sa felveti az els6 tarsasagi jogi iranyelv's alkalmazasat is, igy a kovetkez6 kérdéssel
fordult el6zetes dontésért az Europai K6zosségek Birdsagahoz: vajon az iranyelv sem-
misségi szabalyai értelmében a tagallami jog szerint 1étre sem jott, &m iizleti tevé-
kenységet folytatd entitast mindaddig 1éteznek kell-e tekinteni, amig azt megfeleld
tagallami eljarasban fel nem szamoljak? Azaz, vonatkozhatnak-e egyaltalan az els6
tarsasagi jogi iranyelvben foglalt semmisségi rendelkezések az Ubbnik-ra?

Véleményében Vilaca foiligyész kitér arra, hogy az iranyelv egyik célja éppen az,
hogy lesziikitse azon esetek szamat,'® amelyekben egy tarsasag létrejottének érvényte-
lenségére eredményesen hivatkozni lehet, ezaltal is védve a hitelezk érdekeit. Ugyan-
akkor nyilvanvald, hogy az iranyelvben foglalt semmisségi okok koziil az Ubbnik ket-
tének is megfelelt: megsértette a tarsasagalapitishoz preventiv kontrollként kapcsolo-
do igazgatasi elirasokat (nem szerezte be a miniszteri engedélyt), illetve a tarsasag
alapitdé okmanyainak Osszeallitasat is elmulasztotta.'”

Az eljarasban a beavatkozoként fellép6 Bizottsag rdmutatott arra, hogy a semmis-
ségi okok nem vonatkozhatnak egy olyan entitdsra, melynek nincsen jogi személyi-
sége. ,,[A] jogi személyiseg megszerzésének feltételeire a nemzeti jog iranyado, és ar-
ra nézve az iranyelv semmiféle rendelkezést nem tartalmaz. [...] Az irAnyelv semmit
sem mond a rendelkezései hatalya ala tartozo tarsasagok jogi személyiségének illet-
ve jogképességének megszerzésérol: ezt a kérdés elviekben a nemzeti jogrendszerek-
re biztak, hogy azt sajat belatasuk szerint szabalyozzak.”'® A holland jog a tagallami
jogok tulnyomo tobbségétdl abban tér el, hogy elvalasztja a tarsasagnak a cégnyilvan-
tartisba valo felvételét annak jogi személyiségének megadasatol.’

E koriilmény azonban nem jelenti azt, hogy a holland szabalyozas ne lenne 6ssz-
hangban az iranyelvvel. ,,Masfel6l az irAnyelv maga nem tartalmaz — sem anyagi jogi,
sem eljarasjogi — rendelkezést arra nézve, hogy mely feltételek alapjan tekinthetd egy
tarsasag létezOnek a jogi személyiség megszerzését megeldzéen.” A Holland Legfel-
sObb Birosag kérdése tehat nem valaszolhatd meg az elsé tarsasagi jogi iranyelv alap-
jan, hiszen ,,[...] az irdnyelvbdl semmi sem sziirhetd le arra vonatkozdan, hogy vajon
egy olyan tarsasag, amely nem teljesiti a tagallami jog szerint az érvényes alapitasra
iranyado feltételeket mindaddig 1étezének tekintendd-e, amig annak érvénytelenségét
ki nem mondték, és, hogy ennek kimondasa c¢ljabol kiilon eljarast kell-e lefolytatni.

by

A Tanacs 68/151 EGK iranyelve, OJ L65, 1968. 03. 14.

Az iranyelv a tarsasag létrejottének érvénytelenségi okaira nézve taxativ felsorolast tartalmaz. Ezek:
»l-..] a tarsasdagalapitashoz preventiv kontrollként kapcsolodo igazgatasi vagy birdi feliigyeleti elGird-
sok megsértése; a tarsasag megkivant alapito okmanyai dsszeadllitasanak elmulasztdsa; a trsasag tevé-
kenysége, targya jogellenes vagy a kozrendbe titk6zik; az alapitd okmanyok nem jelolik meg a tarsasag
nevét, targyat és az egyes alapitok altal lejegyzett, illetve az Osszes lejegyzett alaptSke Osszegét; az alap-
téke minimalisan befizetend$ aranya a bejegyzésre nem tortént meg; az Osszes alapitd cselekviképte-
lennek minGsiil; ha a tarsasagra iranyad6 tagallami belsd jog kovetelménye ellenére a tarsasag alapitoi-
nak szama ketténél kevesebb.” (Kiemelés dltalam).

Ld. 16. labjegyzet, kiemelés.

Opinion of Mr. Advocate General Vilaga, op. cit., 5., 13. és 15.

Egyébkeént, ha a Dak- en Wandtechniek megtekintette volna a cégnyilvantartast, tisztaban lehetett vol-
na azzal, hogy az Ubbnik még b.a., azaz bejegyzés alatt all.

Opinion of Mr. Advocate General Vilaga, op. cit., 5. és 20.
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Ezt a kérdést a nemzeti jogalkotas kell, hogy rendezze, és az iranyelv maga erre néz-
ve széleskorli cselekvési szabadsagot biztosit a Tagallamok részére.”

Az iranyelv célja szerint a jogi személyiséggel rendelkez6, vagy a cégnyilvantar-
tasba bejegyzett tarsasagokra — igy elvben akar az Ubbnik-ra is — vonatkozik, 4m ehe-
lyiitt nem annak semmisségi okai, hanem egyéb hitelezévédelmi eldirasai relevansak.
Az iranyelv 7. cikke szerint: ,,[...] amennyiben egy bejegyzés alatt allo tarsasag a jo-
gi személyiség megszerzését megeldzden sajat nevében jar el, és a tarsasdg nem tel-
jesiti az ebbdl fakado kotelezettségeit, a nevében eljard személyek — eltéré megalla-
podas hianyaban — korlatlanul és egyetemlegesen felelnek azért.” A fGligyész szerint
tehat az irAnyelv kizardlag ezt a hitelez8-védelmet szolgald kovetelményt tamasztja a
megalakulas alatt 4ll6 tarsasagokkal szemben. Vagyis a kdzdsségi jog a megalakulas
alatt allo tarsasagok szempontjabodl csupan a nevében eljarok korlatlan és egyetemle-
ges felelésségét irja eld, am annak megallapitasa, hogy egy de facto tarsasag 1étrejot-
te mely esetekben érvénytelen, és ez milyen eljaras eredményeként mondhato ki, mar
teljességgel tagallami jogalkotdi hatiskorbe tartozik.?!

Vilaga f6iligyész szerint az iranyelv 7. cikke célja szerint tehat irinyadd a megalaku-
las alatt allo tarsasaggal (holland jog szerint) egyenld kozkereseti trsasagi formara is.
fgy — ellentétben a tarsasag létrejottének érvénytelenné nyilvanitasaval kapcsolatban
mondottakkal — a tagallami jogalkotd a még bejegyz¢€s alatt allo tarsasagokra vonatko-
z6 felelGsségi szabalyok megalkotésa tekintetében nem ¢€lvez teljes szabadsagot. Az Eu-
ropai Kozosségek Birosaga a Vilaga f6iigyész altal elterjesztett vélemény szellemében
dontott: ,,Nem alkalmazando a tarsasagok érvénytelenségére vonatkozo, 1968. marcius
9-i Tanacsi 68/151 elsé iranyelv arra az esetre, amikor ugyan egy korlatolt felel6sségii
tarsasag nevében jarnak el, am a tarsasag léte nem a cégnyilvantartasbol fakad, hiszen
a tagallami jog altal megkovetelt alapitasi feltételeknek nem tettek eleget.”?

Témank szempontjabol az Ubbnik Isolatie ligy alapjan az alabbi kovetkeztetések
vonhatok le. A tarsasagok jogi személyisége keletkezésének feltételeire a tagallami
jog iranyadd. Az elé-tarsasagok jogi természetét a tagallami jog szerint kell megitél-
ni, a kozosségi jog kizardlag annyiban korlatozza a nemzeti jogalkotot, hogy feltétlen
érvényesiilést kivano szabaly az el6-tarsasdg nevében eljardé személyek korlatlan,
egyetemleges felelGsségének garantaldsa. A mar megalakult tarsasagok tekintetében
az iranyelv taxativ felsorolast tartalmaz az érvénytelenség megallapitasanak okaira,
ett6l a tagallami jogalkotd nem térhet el.

I1. A letelepedés szabadsaganak korlatja — a jogi személyiséget keletkeztetd
Tagallam joganak szerepe a székhely-athelyezésben

A Daily Mail® tigyben nyilvanvalova valt, hogy az EKSZ 48. cikkének (EKSZ 58.
cikk) hatalya ala esé tarsasagok a letelepedés joganak gyakorlasa szempontjabol a tag-

2l Vilaga ehhez hozzafiizi, hogy az iranyelv kizarolag az 1. cikkben felsorolt tarsasagi formakra iranyado,
melyek kozo6tt azonban nem szerepel a kozkereseti tarsasagi forma.

22 Ubbnik Isolatie BV v. Dak- en Wandtechniek BV, C-136/87, ECR [1988] 04665.

2 R. v. HM. Treasury and Commissioners of Inland Revenue, ex parte Daily Mail and General Trust
PLC., C-81/87, ECR [1988] 05483.
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allami allampolgarsaggal bir6 természetes személyekkel teljes egészében mégsem ,,es-
nek azonos elbiralds ald.” A Daily Mail a kozosségi jogra hivatkozassal Gigy kivanta
székhelyét az Egyesiilt Kiralysagbol Hollandiaba athelyezni, és ezzel parhuzamosan
egyesiilt kiralysagbeli honossagat fenntartani, hogy a székhely-athelyezéshez az angol
jog alapjan nélkiilozhetetlen pénziigyminisztériumi engedélyt nem szerezte meg.?*

A Daily Mail arra hivatkozassal, hogy az Alapszerz6dés 48. cikke (58. cikk) alap-
jan a letelepedési jog gyakorlasa szempontjabdl a tagallami allampolgarok és a fent
nevezett tarsasagok azonos elbiralas alé esnek, a letelepedési (itt: székhely-athelyezé-
si) jog gyakorlasanak el6zetes feltételekhez kotése (korlatozasa) az EKSZ 43. cikké-
ben (52. cikk)® foglaltakkal ellentétes, birdsag el6tt kivanta érvényesiteni a letelepe-
dés korlatozasmentes gyakorlasahoz valo jogat. Ezen tGlmenden a 43. cikk (52. cikk)
értelmében hivatkozassal élt a Tagallamok allampolgarai K6zosségen beliili beutaza-
si ¢s tartozkodasi korlatainak a letelepedés és szolgaltatasnytijtas teriiletén torténd el-
torlésérdl szold 73/148/EGK tandcsi iranyelvre is.

A High Court of Justice, Queen’s Bench Division kérdése arra iranyult, vajon az
EKSZ 43. cikke (52. cikk) valamint 48. cikke (58. cikk) alapjan az a Tagallam, amely-
nek teriiletén a jogi személy kozponti ligyvezetése talalhato, valdban semmilyen ok-
bol és modon nem tilthatja meg ennek mas Tagallamba valo athelyezését? Alkalma-
zando-e a Tanacs 73/148/EGK iranyelve a jogi személyekre?

Az Europai Kozosségek Birosaga itéletében ramutatott arra, hogy az egyes Tagal-
lamokban a székhely-athelyezésre irdnyad6 szabalyok nagyon eltéréek: ,,Az EKSZ
figyelemmel van a nemzeti szabalyozasok eltéréseire.” A 48. cikk (58. cikk) éppen
ezért vonja meg tigan a kozosségi jog hatalya ala tartozd tarsasagok korét.? , Emel-
lett nem kertilt sor a tarsasagi jog [...] emlitett eltéréseinek iranyelvek ttjan torténd
kozelitésére [...]”, a székhely-athelyezésre vonatkozo kozosségi jogalkotasra, illetve
egyezmény megkotésére sem. Ezen tilmenden ,,[...] a természetes személyekkel el-
lentétben a tarsasagokat valamely jogrend, a k6zdsségi jog jelenlegi allasa szerint egy
tagallami jogrend szerint alapitjak. A megalapitasukat s 1étiiket biztosito, adott nem-
zeti jogrenden kiviil értelmetlenek, nem léteznek. Ellentétben a természetes személy-
lyel, amelyet nem allam keletkeztet, és amely allampolgarsag hijan is 1étezik, a jogi
személyt a (tag)dllami jog hozza létre.””’

A fentiekre figyelemmel az Europai K6zosségek Birosaga a kdvetkezd dontést hozta:

,»1. Az EKSZ 52.% valamint 58. cikke® a k6zosségi jog jelenlegi allasa szerint

nem garantalja egy adott Tagallam joga szerint megalapitott, ott székhellyel

2 Az Egyesiilt Kiralysag lehetdvé teszi a tarsasagok szamara, hogy azok jogi személyiségiik és egyesiilt
kiralysagbeli honossaguk fenntartasa mellett székhelyiiket mas allamba helyezzék at, azonban a szék-
hely-athelyezés feltételéiil szabja a székathelyezés napjaig felmeriilt adok Osszesitését és befizetését.
Ennek teljesitése érdekében a székhely-athelyezéshez a Pénzligyminisztérium engedélye kell.

EKSZ 43. cikk (52. cikk): ,,Az alabbi rendelkezéseknek megfelelden minden olyan korlatozas tilos,
amely egy tagillam allampolgéarainak egy masik tagallam teriiletén valo letelepedésére vonatkozik.”
»[Almelyeket valamely tagallam jogszabalyai szerint alapitottak, és amelyek alapszabaly szerinti szék-
helye, kdzponti igazgatasa vagy 6 telephelye a Kozdsségen beliil van.”

Daily Mail, C-81/87, ECR [1988] 05483.
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rendelkezd tarsasagok szamara kozponti iigyvezetésilk mas Tagallamba vald
athelyezésének jogat.
2. A Tagallamok allampolgarai K6zosségen beliili beutazasi és tartdzkodasi kor-
latainak a letelepedés és szolgaltatasnyujtas teriiletén torténd eltdrlésérdl szo-
16 73/148/EGK tanécsi iranyelv nem jogositja fel a tarsasagot arra, hogy koz-
ponti ligyvezetését egy masik Tagallamba athelyezze.”>
A dontést kommentald irodalom szerint ,,[...] ez nem azt jelenti, hogy a k6zossé-
gi jog alapjan a tarsasag ne lenne jogosult [...]” székhelyét mas Tagallamba athelyez-
ni, ,.[...] csupén azt, hogy ennek soran adott esetben teljesitenie kell azon Tagallam
altal tamasztott kovetelményeket, melyet el kivan hagyni. Ennek az az oka, hogy Tag-
allamok [...] jogszabalyait nem harmonizaltak, igy a Tagallamok legitim moddon el-
térd alapon és mas-mas modon szabélyozzak a székhely-athelyezést.”*! Ebben a vo-
natkozasban egyébként az Uberseering,* illetve az Inspire Art* dontések sem hoztak
valtozast, a ,,[...] bejegyzés szerinti allam, mint a tdrsasag ‘teremtdje’ tovabbra is sza-
badon korlatozhatja a székhely és/vagy kdzponti tigyvezetés athelyezését mas Tagal-
lamba. Az Uberseering iigyben a Birosag megerdsitette [...], hogy a bejegyzés sze-
rinti allam ‘a hataron’ tovabbra is megsziintetheti az orszagot elhagyni igyekez6 tar-
sasagot. Ennek megfelelden a bejegyzés szerinti allam nem koteles tiszteletben tarta-
ni a székhelyathelyezést megel3z8en maga keletkeztette jogi személyiséget.”>*

— BESZAMOLO —

Alkotmany és valsag
— mithelyvita-jegyzet —

BALOGH ZSOLT — SALAMON LASZLO — SCHANDA BALAZS
— VARGA ZS. ANDRAS

2007. januar 11-én az Alkotmanyjogi Tanszéken oktatok szakmai megbeszélést tar-
tottunk, hogy k6zosen reflektaljunk a helyzetre, melyben éliink és oktatunk.

3 Mivel az mar ciménél és tartalmanal fogva is kizarolag természetes személyekre vonatkozik. Daily

Mail, C-81/87, ECR [1988] 05483, 28.

31 CRAIG — BURCA i. m. 760.

2 Uberseering BV v. Nordic Construction Company Baumanagement GmbH (NCC), C-208/00, ECR
[2002] 1-00919.

33 Kammer van Koophandel en Fabrieken voor Amsterdam v. Inspire Art Ltd., C-167/01, ECR [2003] I-
10155.

3% CHRISTIAN KERSTING — CLEMENS PHILIPP SCHINDLER: The ECJ’s Inspire Art Decision of 30 September 2003
and its Effects on Practice. German Law Journal No. 12 (1 December 2003), 8. bek.
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I. A politikai kézosség valsaga

SCHANDA BALAZS: Magyarorszagon valsag van. Nyiltan megkérddjelez6dott az alkot-
manyos rendszert hordozo6 konszenzus. Ugyanakkor a valsag, természete szerint, mé-
lyebb egy politikai rendszer, a jog valsaganal, és talan mélyebb a jogrendszer mogot-
ti erkdlcsi rend valsaganal is. A posztmodern kor embere is valsagba kertilt, de beszél-
hetiink egy civilizacio valsagarol is, vagy antropoldgiai valsagrol.

Az Alkotmany szempontjabdl mindenekel6tt a politikai kdzdsség (a nemzet)
valsagara kell reflektalnunk. Nem csak az emberkép valtozasa hat ki az Alkotmany
normainak tartalmara (ha valtozik a csalad fogalma, valtozik az is, hogy az Alkot-
many minek a védelmét igéri, amikor a csalad védelmérdl szol), hanem a tarsadal-
mi kohézio felbomlésa is, ami egyenesen az Alkotmany legitimitasat érinti. A nem-
zeti kozOsség szolidaritdsanak hagyomanyos intézményei egyre kevésbé maguktol
értetddoek. A 2004. december 5-i népszavazas csak egy — maig fel nem dolgozott —
jele e folyamatnak. Az allam egyfeldl tudomasul veszi a kohézio lazulasat, masfe-
161 egyes intézkedésekkel maga is gerjeszti e folyamatot. A (fennallé formajaban
valoban értelmetlen) sorkotelezettség eltorlése (békeidében) azt az iizenetet hor-
dozhatja, hogy a biztonsagrol fizetett alkalmazottak és szovetséges hadseregek
gondoskodnak — életiik kockaztatasa aran is. A szamlafedezeti nyugdijbiztositas
megvalositasa, és az egészségbiztositas piacositdsanak gondolata is olyan torekvést
mutat, hogy a tarsadalmi szolidaritas helyébe mas, inkabb piaci alapon miikod6 me-
chanizmusok 1épjenek.

Ha a politikai kozosség kohézidja megbomlik, az az Alkotmany legitimitasara is hat.

II. Alkotmany és legitimitas

VARGA ZS. ANDRAS: A kérdésr6l gondolkodva dhatatlanul amerikai hivatkozasok ju-
tottak eszembe: ,,Eisenhower elnok, a homo Americanus religiosus archetipusa nem
tobbet ¢s nem kevesebbet kért a nemzett6l, mint a ‘hitben vald hitet’. 1954-ben igy
szolitotta meg az orszagot: »Kormanyzasunk teljességgel értelmetlen, ha alapja nem
a mélységesen gyokerezd valldsos hit — és engem nem érdekel, hogy miben.«”! [...]
Amerika maga lett vallassa. Az amerikai zaszl6 és az amerikai nemzethez tartozas
mar-mar szinte valldsos dhitatot kdvetel és ad az amerikaiak tomegének [...]"? ,,Ame-
rika polgari vallasa vallasos valaszt ad arra, amirdl az amerikaiak azt hiszik, k6zos
benniik. [...] az amerikai hitvallas protestantizmus Isten nélkiil”> Nem valamiféle
Amerika-vaksag miatt idézem ezeket, hanem azért, mert kdzismert tény, hogy az al-
kotmany (vagy Alkotmany) irdnti tisztelet elvarasa amerikai mintat kovet a magyar-
orszagi kozgondolkodasban (amin nem valtoztat a masik tény, hogy az Alkotmany,
mint alaptérvény érvényesitésének technikait az Alkotmanybirdsag az amerikai mel-

! PAUL JOHNSON: A4 kereszténység torténete. Budapest: Europa, 2005, 657.

2 MaToLCSY GYORGY: Amerikai birodalom. A jovo forgatokonyvei. Budapest: Valasz, 2004, 84.

3 SAMUEL P. HUNTINGTON: Kik vagyunk mi? Az amerikai nemzeti identitds dilemmdi. Budapest: Europa,
2005, 169., 172.
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lett német mintara is alapozva épitette ki). Az pedig tapasztalati tény, hogy az alkot-
many-tisztelet nalunk nem miikodik. Kérdés, hogy miért nem, ha egyszer a minta jo
volt? Kézenfekv6 valaszom az, hogy az amerikaiak hisznek az alkotmanyukban, mi,
magyarok pedig nem hiszlink a sajatunkban (a torténetiben egykor hittek eleink, és
annak volt biztositéka is, a hitlevél és a koronazasi eskii).

Valamiféle kdzmegegyezés nélkiil az Alkotmany nem tudja ellatni még a liberalis
tanoknak megfeleld ‘tarsadalmi minimum’ szerepét sem. Ehhez a racionalis elfoga-
dottsagon (ha ugy tetszik, a pozitiv jogi, szaraz tudomanyos és tarsadalmi cselekvés-
ben megnyilvanulé elfogadottsagon) til mas is kell: érzelmi vagy még inkabb lelki
azonosulas. Az a hit, hogy a dolgok jol mennek és ennek alapja a fennallo (alkotma-
nyos) rend. Nem igaz tehat, hogy az Alkotmany értéke 6nmagaban van: valamire ira-
nyulnia kell. (Talan nem erdltetett az 6sszehasonlitas a kanoni joggal, amely nem 6n-
magat tekinti értéknek, hanem az Ur mogotte 16v6 iidvozits akaratat.) Masként fogal-
mazva: az Alkotmany azért nem érték Magyarorszagon, mert bels6 értékei nem alta-
lanosan elfogadottak, és ebbdl adodoan a jogrend sem rendelkezik a sziikséges mini-
malis elfogadottsdggal (ami az onkéntes jogkovetésben nyilvanulna meg). Igy alkot-
manyos rendiinket nem a kdzmegegyez¢s, hanem kizardlag az erészak (mint az allam
potencialis érvényesitési lehetdsége) tarja dssze.

Mindennek egyik alapvet6 oka az, hogy alkotmanyos rendiink egy egykor volt ak-
tudlis politikai helyzetet kihasznal6 szellemi elit, szakmailag nagyjabol kifogastalan
konstrukcidja, aminek tényleges tarsadalmi tAmogatottsaga — kiilénodsen ‘vilagos’, tu-
datos, megértett elfogadottsaga soha nem volt. Vagyis a jog a jogalanyok feje folott
alakult. A jogalanyok pedig ehhez igazodva (bar nem ennek tulajdonithatéan) egyfaj-
ta poszt-feudalis allapotban vannak: az azonnali egyéni hasznossagon til mas szem-
pont nem vezérli 6ket a kdzligyek tekintetében. A fennalld alkotményos rendet ezért
nem értékei alapjan fogadjak el, hanem pusztan hatalmi tényként. Nem véletlen tehat,
hogy nincs visszhangja a rendszervaltozas jelentéktelenitésének (,,azeldtt is volt Ma-
gyarorszag”): a jogalanyok valoban nem érzik a kiilonbséget a Népkoztarsasag és a
Koztarsasag kozott. (Szomort tény, hogy az Orszaggytilés kiillondsebb megfontolas
nélkiil, mintegy félvallrdl szavazta meg az Alkotmany modositasat tavaly majusban.
Ennek kovetkezményeit mutatja a 2006. évi CIX. torvény és az év végi kormanyren-
delet-domping: az ellenzék hozzajarult a kdzigazgatas ‘kisbetlisitéséhez’, Iényegében
a rendeleti kormanyzashoz. Erthetetlen, hogy a decemberi jogalkotasnak nem sok
visszhangja van, mivel a kdzponti allamigazgatast érint6 szervezetalakitasi jog atru-
hazasa a Kormanyra akar értelmes ¢és hasznos is lehet, de mindenképpen atalakitja al-
kotmanyos berendezkedésiinket.)

Ugy tiinik, hogy az antalli gondolat 6Gnmagaban kevés: a forradalom — de leg-
alabbis a tomeges valtoztatasi igény — egy rendszervaltozas esetén sem sporolhatd
meg. Kérdés most mar, hogy az atugrani sikerteleniil megkisérelt 1épcsSkre vissza le-
het-e 1épni legalabb? Ha nem, akar pontot is tehetiink. Ha viszont feltételezziik, hogy
igen, ha valamilyen technikaval mégis el lehet érni egy — bar az aktualis helyzet fé-
nyében pusztan hasznossaga miatt — ténylegesen elfogadott uj alkotmanyos allapotot,
az vélhetden szintén nem lesz ’amerikai’. A rendszervaltozas lelki kudarca miatt fel
kell adni az alkotményos rend személyes meggy6z6désen (annak ‘josagan’) alapuld
elfogadottsaganak almat.
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ScHANDA BALAZS: Az erkdlcsi-kozosségi valsag taptalaja zavaros gondolatoknak,
melyek az alkotmanyos rend egészének legitimitasat megkérddjelezik. Az Alkotmany
legitimitasat alapvetden elfogadottsaga adja (nem pedig sziiletésének koriilménye). A
legitimitas szempontjabol tobb a hozadéka annak, ha egy politikai-tarsadalmi valsa-
got az Alkotmany mederben tud tartani, mint barmilyen {innepélyes népszavazasnak.
Ugyanakkor, ha az Alkotmany érvényesiilése fogyatékossa valik, az alkotmanyos
rendben stlyos zavarok keletkeznek — melyeket a korrekciora hivatott intézmények
sem orvosolnak — megrendiilhet az Alkotmany legitimitasa. Az elvesztett legitimitas
helyreallitasa nehéz feladat.

A legitimitas helyreallitasat segitheti, ha — minden rossz tapasztalat ellenére — a pol-
garok a jogallam intézményrendszerét megelSlegzett és megujuld bizalommal igénybe
veszik.

II1. Alkotméany és valésag

SALAMON LAszLO: Mar évek ota érzékelhetéek olyan folyamatok, melyek a demok-
ratikus jogallam miikddésére kedvezdtleniil hatnak. Itt elsGsorban a parlamentarizmus
intézményének bizonyos fokl erodalodasara gondolok, melyek a kiilonb6z6 politikai
torténések révén a szélesebb kozvélemény altal is érzékelhetéek. Ennek jeleit tobbek
kozott a tantargy oktatasa soran is megtapasztalhatjuk. En legalabbis részben ezzel
magyarazom a tantargy iranti hallgatdi érdeklédés bizonyos mérvii csokkenését.
Evek 6ta erésodik bennem az az érzés, hogy ebben jelentSs szerepet jatszik a ‘sein’
¢és a ‘sollen’ — az alkotmanyjog vilagaban egyre inkabb el6térbe keriil§ — ellentmon-
déasa. A 2006-os orszaggytlési valasztas utan bekovetkezett politikai események pe-
dig kifejezetten komoly kérddjeleket vetettek fel a torvényhozo és a végrehajtd hata-
lom alkotmanyjogilag koriilirt viszonyanak, illetve egyes emberi jogok helyzetének
hazai alakulasaval kapcsolatosan.

BALOGH ZsoLT: A Magyar Koztarsasag Alkotmanya egy jogallam Alkotmanya. Az
1989-es és 1990-es modositasok altal sajatos identitassal rendelkezik. Ez az identitas
egyrészt a szabadsagjogok, az emberi jogok allam altali messzemend tiszteletben tar-
tasat fejezik ki, masrészt ennek az Alkotmanynak van szocialis karaktere (bar ez so-
kak altal vitatott), harmadrészt az Alkotmany hangsullyal hivhaté fel a jogbiztonsag
érvényesiilése szempontjabol. E harom szempont egyidejii jelenléte biztositotta Ma-
gyarorszagon a békés rendszervaltoztatast, s adta meg a jov6 szamara a tarsadalmi bé-
két, az egyenstlyt. E szempontok barmelyikének megvaltoztatdsdhoz (mar amennyi-
re megvaltoztathat6) alkotmanymodositas kell, azaz teljes konszenzus a parlamenti
partok kozott, de még a partpolitikai konszenzussal kisért identitas-valtas is kockaza-
tos a status quo megbontasa miatt. A konszenzus nélkiili valtas azonban a béke mesz-
szemend kockaztatasaval jar, és sziikségképpen veti fel azt a kérdést, hogy volt-e
rendszervaltozas? A szabadsagjogok, a szocidlis jogok és a jogbiztonsag szempontja-
inak értékelését kezdjiik a végén.

A jogbiztonsag els6sorban az allampolgarok védelme szempontjabol fontos. Ha
az allam elvarja a jogkdveté magatartast, akkor ez a masik oldalon, az allam oldalan
az eldre lathat6, megismerhetd és kiszamithato jogi szabalyozas létrehozasanak kote-



Varia 239

lezettségét jelenti. fgy, ha az allam pl. olyan jogi szabalyt alkot, amelyben hosszi ta-
vu adocsokkentést igér, az allampolgar joggal bizik ebben, magatartasat egy jogal-
lamban hosszl tdvon erre alapozhatja (e szerint kezd vallalkozasba, vagy épp sziinte-
ti azt meg, modositja tevékenységét stb.). Jogszabalyrdl van szo, tehat tobbrdl, mint
retorikarol. Mi torténik ha ennek az ellenkezdje valosul meg, a jogszabalyokat modo-
sitjak, és a terhek ndvekednek? Az allampolgar nem hisz az allamban és a jogban
(hangstulyozom, hogy nem a politikarél, hanem az Alkotmanyrél van szo). Mindez az
az allam erélyesebben 1ép fel (pl. fokozza az adoellenérzés hatékonysagat), az allam-
polgar pedig még inkabb menekiilni akar, keresi a kiskaput. Honnan is indult ki ez az
egész? A jogbiztonsagba vetett hit az Alkotmanyba vetett hit is. Az Alkotmany ilyen
folyamatot nem enged.

Nézziik a masik szempontot. Az allam tarsadalmi szerepvallalasa tudomanyos
kérdés. A mindenkori korméanyoknak természetesen nagy a mozgasteriik a tekintet-
ben, hogy visszaszoritsak az allamot, vagy épp ellenkezdleg, erdsitsék az allam sze-
repét. Ez a mozgastér azonban nem korlatok nélkiili, hatart szab az Alkotmany. A ma-
gyar Alkotmanynak van szocialis karaktere. Ez a — *’89—"90-ben kialkudott — szdveg
rogziti a szocialis biztonsag jogat, valamint az egészségiigyi ellatashoz valod jogot is.
Az Alkotmany azt mondja, hogy a Magyar Koztarsag teriiletén él6knek van joga az
egészséghez, s nem azt, hogy az egészségbiztositasi jogviszonnyal rendelkezéknek.
Az Alkotmany allami feladatta — s nem iizleti alapon mtikddé szervezetek feladatava
— teszi az egészségiigyi intézmények biztositasat, az orvosi ellatas megszervezését. A
példékat lehetne még sorolni. En nem szeretnék belemenni abba, hogy az Alkotmany
szocialis vagy egészségiigyi szempontjain tullépett-e az id6 vagy sem. Csupan arra
szeretnék ramutatni, hogy az Alkotmany szocialis karakterét (mas megfogalmazasban
az allam tarsadalmi szerepvallalasat) alkotmanymoddositassal lehet megvaltoztatni,
azaz kompromisszumot kell kotni benne. Ha nem elég széles a mindenkori kormany-
nak a mozgastér, s a hatarokat ugy 1épi at, hogy ahhoz nem koti meg a sziikséges ‘tar-
sadalmi szerzédést’, az alkotmanyon kiviili teriiletre téved. A tarsadalmi szerz6dés-
ben nemcsak a politikai kompromisszumrdl, hanem a szakmai kdzmegegyezésrdl, a
lakossagi elfogadottsagrol is sz6 van, ahogy volt ez az alkotmanyozas, a rendszerval-
toztatas idészakaban. Visszatérve az egészségiigyi példara. Biztositasi jogviszonyhoz
kell kotni az ellatast — rendben van. De vajon jogos-e a biztositottol az ellatas 30%-
anak a kifizetését kovetelni, ha nem a kijeldlt orvost, vagy korhdzat valasztja? Azon
tal, hogy mindenki legszemélyesebb joga az onrendelkezés korében, hogy melyik or-
voshoz megy, de a biztositasi elv kdvetkezetes érvényesitésébdl is kdvetkezhet, hogy
ilyen esetben mar ne lehessen kérni plusz pénzt (féleg ne az ellatas 30%-at). Biztosi-
tasi elv alapjan nem. Ha allampolgéari jogon jarna, akkor mas lenne a helyzet. Egyol-
dalu elény. Az allampolgarnak nem szabad, de az allamnak igen? Az allampolgar pe-
dig ismét nem érzi jol magat (de még csak nem is a betegség miatt). De honnan is in-
dult ki az egész? Nem az Alkotmannyal van a baj itt sem. Az szovegszertien még min-
dig a ,,Magyar Koztarsasag teriiletén él6kr81” szol.

S ha mar az allam tarsadalmi szerepvallaldsanal tartunk, még egy gondolat. A har-
madik évezred allamanak gondoskodé allamnak kell lennie. Uj szerep var ra, meg
kell, hogy védje polgarait a globalizacio karos hatasaitol, meg kell, hogy védje a mul-
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tinacionalis cégek ‘éhségétdl’ (a manipulaciotol kezdve, a termékek mindségéig szam-
talan teriileten), meg kell, hogy védje a kdrnyezetszennyezéstdl stb. Ehhez ‘erds al-
lam’ kell. Allami feladat lesz a polgarok védelme a gazdasagi hatalomtol. Az “allam-
talanitas’, mint tendencia, azonban ezzel épp ellentétes. A rendszervaltast megel6z6-
en nem engedték a gazdasagot a sajat torvényei szerint miikddni, hanem az adminiszt-
racio, a kozigazgatas torvényeit kényszeritették ra, a gazdasag tonkre is ment. Vajon
mi lesz a végeredmény, ha a kozigazgatasra kényszeritik rd, hogy a gazdasag torvé-
nyei szerint miikddjon? Mindennek megvan a sajat rendszere, a sajat torvényszerlisé-
ge, a valtoztatas csak ezen beliil képzelhet6 el.

S végiil a szabadsagjogok. Sem idd, sem hely nincs itt, az egyébként mar tobbek
altal tobbszor korbejart kérdések: a véleményszabadsag, a gyiilekezési jog, vagy a
személyi szabadsag elemzésére. Az Alkotmany a szabadsagjogok tekintetében tiszta
¢s vilagos, ha eltérés van, az nem az Alkotmany hibaja. Kevésbé exponalt kérdéseket
tennék fel: hat-e, és hogyan hat a sajtdszabadsagra, hogy pl. egyszertsitett kdzteher-
viselési hozzajarulast (1ényegében konnyitett kozteherviselést) valaszthatnak tobbek
kozott a: ,,konyv-és lapkiado szerkesztdje, 0ijsagird, radiod-, televizidmisor-szerkesz-
t6, iro, [...]”? Hogyan viszonyul a sajtoszabadsag alkotmanyos értékéhez, hogy koz-
szerepldk valogatnak, mely sajtonak nyilatkoznak, s melyeknek nem? Vagy — mond-
juk az alkotmanyos megkiilonboztetés alapjan — elfogadhat6-e, hogy pusztan egy
adott cégre vonatkozoan sziiletik kedvezménytorvény, csak azért, hogy ne tegye azt,
amit tenni akart? S a példakbol még nem fogytunk ki...

Visszaugranék a kiinduldpontra. Az Alkotmany identitasanak megvaltoztatasahoz
alkotmanymodositas kell. Kompromisszum sziikséges. Az Alkotmanyt érint6 valtoz-
tatasrol nem lehet azt mondani, hogy az az Alkotmanyt nem is érinti. De a Magyar
Koztarsasag Alkotmanya egy jo Alkotmany. Nem kell valtoztatni identitdsan.

ScHANDA BALAzS: Az Alkotmanynak a jogalkotas és a jogalkalmazas biztos mércéje-
ként kell szolgalnia. Az Alkotmanybirdsag gyakorlatanak elbizonytalanodasa, melyet
az is jelez, hogy nagy hordereji iigyekben is gyakoriak a kiilonvélemények, illetve
szavazategyenl6ség mellett sziiletnek fontos dontések, az Alkotmanyba vetett biza-
lom szempontjabol is rossz ilizenet. Szabalyok nyilvanvalod, kovetkezmények nélkiili
athagasa (pl. az allamhaztartasi hiany adatok kozzétételi kotelezettsége) és intézmé-
nyek kiiiresedése (pl. vizsgalobizottsagok), sulyukat tekintve 6nmagukon til mutat-
hatnak: fél6, hogy a jogéallam garanciai és intézményei puszta latszatta valnak.

A polgar kozvetlenebb tapasztalatokat is szerezhet az Alkotmany érvényesiilésé-
vel kapcsolatosan a gyakorlatban: rend6rségi fogdan és birdsagi targyaldteremben, a
kozigazgatas ligyfeleként, az egészségiigyi ellatorendszerben, az oktatasban, 6voda-
tol egyetemig.

IV. Kovetkeztetések az oktatasra nézve

SALAMON LAszLO: Mivel a valosaghoz torténd ragaszkodas az oktatas soran (sem) ké-
pezheti alku targyat, nem térhettiink — és nem térhetiink — ki az altalunk tanitott alkot-
manyjogi igazsagok, ¢és a valdsag kozott idénként érzékelhetd ellentmondasok latta-
tasa eldl. Ezeket az ellentmondésokat a hallgatok egyébként rendre fel is vetik, azok-
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ra 6szinte valaszt varva. Hiteliinket csak ugy drizhetjilk meg, ha ezeknek a varakoza-
soknak megfeleliink, de ettdl fliggetleniil ezt kdveteli téliink az oktatdi tisztesség is.
Mas oldalrdl nézve viszont ezek a kihivasok fokozott lehetdséget biztositanak sza-
munkra, hogy az alkotmanyossag és a jogallamisag kérdéseinek jelentdségét kidom-
boritsuk, és a hallgatokban az ezek iranti elkotelezettséget megerdsitsiik. Ezzel telje-
sebbé valik hivatasunk, mely nem csak egy tételes ismeretanyag elsajatitasanak bizto-
sitdsaban, hanem az altalunk tanitott elvekkel vald azonosulas el8segitésében is all.

SCHANDA BALAZS: Amikor alkotmanyjogot oktatunk, egyszerre kell értékeket kozve-
titeniink, targyi tudast atadnunk, és dsszefliggéseket lattatnunk. Az alkotmanyjog ok-
tatasa hivatalbol apologetikus — de természetesen realista (szemben a kutatassal,
melynek lehet kritikai kiinduldpontja). Kritikai szemlélettel csak azutan kozelithe-
tiink, ha mar adtunk egy hipotézist a hallgatoknak. Hitelesen azonban csak olyan hi-
potézist tudunk felkinalni, amiben magunk is hisziink. A helyzet azt igényli, hogy vi-
lagosan mutassuk be az intézmények mogotti eszmét €s értéket, egyértelmiien kdzve-
titsiik az Alkotmany értéktartalmat, a rombol6 kritika kisértésének ne engedjiink.

VARGA ZS. ANDRAS: Hat akkor mit és hogyan tanitsunk? Sajat valaszom az, hogy egy-
részt a hatalyos Alkotmanyt ¢és kapcsolt részeit, rendszerezett ismeretként. Masrészt
az alkotmanyossag alapértékeit, a (régi) magyar (és a hatalyos) alkotmany torténetét,
kiemelve a sarokpontokat (kerekasztal, utols6 rendi alkotmanyozas, paktum, csendes
erdzid, 2006. majus), és azt a szelid harcot, amelyet az Alkotmanybirdsag folytat az
Alkotmany értékeiért. Egy dolgot azonban semmiképpen nem keriilhetiink el: annak
bemutatasat, hogy alkotmanyjogunkban mi képvisel egyetemesnek hitt értéket, és
hogy az értékek érvényesiilése mennyire esetleges.

Javaslom tovabba, hogy kutassuk a jogrend, €s alapja, az Alkotmany mogottes ér-
vényességének titkait: talan sikeriil a természetjogot a laikus gondolkodas szamara is
elfogadhatoan rehabilitalni, és erre vadonat(lj alkotmanyjogi tedriat épiteni. Ennek
tarsadalmi elfogadtatasa segithetne kiutat talalni a posztmodern (és szdmunkra na-
gyon is aktualis) zsakutcabol. Emellett alighanem nemzetkdzi sikeriink lenne...

BALOGH ZsoLT: Hogy mit tanitsunk? Azt hiszem, nincs nehéz helyzetiink e kérdés
megvalaszolasaban. A jogallam, a demokracia, az alkotmanyossag, mint fogalmak
tartalma pontosan kdriilhatarolhatd, pontosan oktathatd. A hatalyos Alkotmany ezek-
nek az értékeknek megfelel. Az alkotmanymodositas sziikségességének sugallasa ab-
bol a szempontbdl veszélyt hordoz, hogy ‘ellebegtetheti’ az alkotmanyos értékek al-
landosagat is. E16szor ezekkel az értékekkel kell megismertetni a hallgatokat. Megal-
lapodott jogallamban tigy kell viselkedni, ahogy megallapodott jogallamban visel-
kedni szoktak.
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— KONYVISMERTETES —

JOBBAGYI GABOR

Néma talp
Toth Ilona, az orvosi kar martirja

Budapest: Kairosz Kiado, 2006. 120. p. ISBN 978 9639 642 263!

,,Nekem nincs sziikségem kegyre:
én csak igazsagot kivanok!”
(Gotthold Ephraim Lessing)

Toéth Tlona neve gyakran meriil fel az 1956-o0s forradalom eseményeinek felidézése
soran a legkiilonfélébb forumokon, élete és halala sokakat elgondolkodtatott, megité-
1ése igencsak megosztotta a rola képet formalokat. Ha arra kérnénk azokat, akik a szi-
gorld orvosnd sorsarol véleményt alkottak, hogy mutassak be nekiink ezt a fiatalon
véget ért életutat, meglepden eltérd, s6t egymassal szoges ellentétben allo torténete-
ket hallanank — egyenesen az lenne az érzésiink, hogy mas-mas személyiségi, bealli-
tottsagu, erkolcsi elveket vallo emberrdl beszélnek.

Egyesek szerint a halalraitélt doktornd hivatasaval visszaélve, konyortelen moédon
egy ember meggyilkolasaban vett részt, €s ez az adott politikai, tarsadalmi koriilmé-
nyek mellett is sulyos blincselekménynek mindsiil — az ellene inditott eljarasra és an-
nak kimenetelére tehat nem az 1956-ban uralkodo6 allapotok voltak hatassal.? Masok
az utokor tiszteletére méltdo, Magyarorszag fiiggetlenségéért harcold hds forradalmart
latnak Toth Ilonaban, annak ellenére, hogy az ellene felhozott vadak igazsagtartalmat
sem kérdGjelezik meg, igy az emberdlésben valo kozremitkodését tényként kezelik.?
Mig, ahogyan Jobbagyi Gabor is, a fiatal medika artatlansaga mellett tesznek hitet
azok, akik szerint koncepcios perben sziiletett a halalos itélet — a forradalmi esemé-
nyekben jelentds szerepet vallald Toth Ilona a bels6 politikai ellenallas szétverését és
lejaratasat célzo, alaptalan vadakra épit6 kirakatper aldozatava valt.*

A tanulmény azonos cimmel a Magyar Szemle haséabjain is megjelent két részletben, a 2002. februari és
aprilisi szamokban.

Lsd. pl. KENDE PETER: Szobor egy gyilkosnak? In: Népszabadsag, 2002. aprilis 22.

E nézetet legalaposabban Eorsi Laszlo dolgozta ki miiveiben, pl. EORSI LAszLO: Téth Ilona. Valdsag és
mitosz. In Beszéld, 2002. junius; EORSI LASZLO: Mitoszok helyett 1956-rol. Budapest: Noran Kiado, 2003.
Ezzel a véleménnyel azonosul még tobbek kozott M. Kiss Sandor és Kiss Réka is, akik szintén levéltari
és konyvtari forrasanyag feldolgozasa utan jutottak erre a meggy6zddésre, 1sd. M. Kiss SANDOR: Téth
Ilona tragikuma. A ,Kollar-gyilkossag” tigy, ahogy azt a vadirat tartalmazta, nem torténhetett meg. In
Magyar Nemzet, 2002. aprilis 27.; valamint Gyenes Pal is emellett foglal allast, Isd. ADONYI SZTANCS JA-
NOs: A maig €16 koncepcio. In Koztarsasdag, 1993/1.

o

w

=



Varia 243

A teljes igazsagot megismerni ennyi id6 eltelte utan, a kortilmények, tények, sét
gondolatok ismeretének hidnya miatt tulajdonképpen lehetetlen, Jobbagyi Gabor miivé-
nek megirasakor nem is ennek feltarasat tlizte ki célul. A szerzé maga is arra a kovet-
keztetésre jut, hogy teljes bizonyossaggal ma mar nem rekonstrualhatok az események,
mégis tobb honapot toltdtt kutatdomunkaval abban a reményben, hogy kdzelebb keriil-
het az igazsaghoz. Az ir6 polgari joggal foglalkoz6 egyetemi tanar, ezen tanulmany el-
készitéséhez azonban komoly biintet6jogi, biintet-eljarasjogi ismeretekre is sziiksége
volt a torténeti, torténelmi, orvosi és pszichologiai vizsgalodasok mellett. A forradalom
leverését kovetd megtorlasok feltarasaban fontos szerepet jatszottak e témaban kiadott
konyvei,® amelyek megjelentetésére személyes indittatas sarkallta. O maga is tantja
volt a forradalomnak, kilenc éves gyermekként latta 1956 hdseit és atélte a megrazo na-
pokat — majd tobb évtizedig hordozta magaban a kitdrolhetetlen emlékeket és sebeket,
varva arra, hogy a kommunista diktatira torténéseir6l 6szintén beszélhessen. Toth Ilo-
na perét feldolgozo ezen irasaval is egyfajta tartozast ro le, tudatositani igyekszik az
emberekben az adott torténelmi hattér mellett lezajlott eljaras valodi jellegét, a halalos
itélet igazi okat. Igy a huszonnégy évesen az orvosi kar martirjava valt ng élete a fiata-
lok, illetve az utokor szamara is érthet6bbé, atlathatobba valhat. A tanulmany megjele-
nése tehat komoly {irt tlt be érzelmi és tudomanyos értelemben egyarant.

A hosszas kutatas eredményeként két kiinduldpontot bizonyossagkent rogzit: 1. A
per soran az emberdlésben Toth Ilona tarsainak kikialtott Gonczi Ferenc és Gyongyo-
si Miklos sulyosan bantalmaztak valakit a Péterfy Sandor utcai korhdzban 1956. no-
vember 18-an. 2. Toth Ilondnak a bantalmazashoz és az aldozat esetleges halalahoz
semmi koze.® A szamos homalyos pont megléte és az Gsszes relevans tény ismereté-
nek hidnya miatt a korabeli iratok alapos vizsgalata mellett a logikai 0sszefiiggések
feltarasara, a személyiségvizsgalat orvosi, pszichikai modszereire, a tantk és baratok
beszamolodinak tanulmanyozasara, a koriilmények 6sszjatékanak értékelésére €s a tor-
ténelmi helyzet elemzésére alapult a kutatds. Mindezt vilagos ¢és jol értheté formaban
tarja az olvaso elé, kiilonds gondot forditva a mindig tiszta megfogalmazasra és a ta-
golt, preciz 6sszefoglaldsok gyakori kdzbeiktatasara.

Csaknem hetvenedik életévéhez kozeledett volna mar ,,Jlonka” abban az évben,
amikor térvényi mentesitésére sor keriilt’ — ennek megvaldsulasahoz vezetd utat vazol-
ja fel roviden az elsd pontban, bevezetdiil Jobbagyi Gabor. Ez utan az egyes, igen at-
tekinthet6 rendszer alapjan felépitett fejezetek egészen az 1956. novemberi torténések-
t6l kezdve részesévé teszik olvasojukat egy olyan, fordulatokkal teli eseménysornak,
amely végiil a halalos itélet végrehajtasaval, a bitofa alatt ér véget 1957. junius 27-én.
A tomor fogalmazasmod a mii egészét jellemzi, amely kiilondsen a tények értékelését
tartalmazo6 befejezd, hatodik részben bizonyul nagyon hasznos stilusjegynek.

Kiilonos egybeesés, hogy Toth Ilona Gizella 1932-ben épp oktober 23-an sziilte-
tett, huszonnégy évvel késébb ezen a napon kezdddott életének meghatarozo jelentd-

5 Azitt bemutatott miivon kiviil: JOBBAGYT1 GABOR: Szigoriian titkos emlékkonyv. Top secret memoir. 1956. Bu-
dapest: Szabad Tér Kiado, 1998. és JOoBBAGY1 GABOR: Ez itt a vértaniik vére. Budapest: Kairosz Kiado, 1998.

¢ JoBBAGYI GABOR: Néma talp. Téth llona, az orvosi kar martirja. Budapest: Kairosz Kiadd, 2006. 111.

7 A Févérosi Birdsag a 2000. évi CXXX. torvény alapjan hozta meg 9. B. 56/2001/2. szam(, az 1957-es
itéletet semmissé nyilvanitd végzését.
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ségli korszaka. A gyanusitottkénti kihallgatasa el6tti napokrol, a politikai ellenallas-
ban bet6ltott szerepérdl igen élénk, pontos képet fest a szerzd, amely a korképet is hi-
ven tiikrozi. A szigorld orvosnd a Péterfy Sandor utcai korhazban vezette a sebestil-
tek ellatasat, ez a munkahely azonban tobb volt pusztan egészségiigyi intézménynél
— kulcshelyszinévé valt a forradalom leverését kovetGen szervezddd ellenallasi cso-
portnak. Toth Ilona nem csak sebesiilteket 1at el — kozottiik egyébként szovjet kato-
nakat is —, hanem a roplapok készitésébdl, terjesztésébdl is kiveszi részét. Emberfe-
letti munkabirasa, aldozatkész szerepvallaldsa lenyligozte az 6t ismerSket, példaja
osztonzéleg hatott kornyezetére. Az ,,Eliink” cimii roplapok terjesztésében segédke-
76 15-16 éves gyerekeket ,, fiaimnak” nevezi, akikkel tigy allapodik meg, hogy ha az
AVO elfogja Sket, inkabb ,, kopjenek mindent red”, mint hogy ,, agyonveressék ma-
gukat” B El6zetes letartdztatasba vételéig, november 19-ig szinte szakadatlanul dolgo-
zik az ifju medika, az *56-o0s forradalom meghatarozo alakjava emelkedve. A kdzelé-
ben €16 emberek, a baratai, paciensei, tanarai elbeszéléseinek, véleményeinek olvasoi
elé tarasaval Jobbagyi Gabor a fiatal lany személyiségének valodi ismertetdjeleit
igyekszik bemutatni. ,,4 forradalomban tanusitott hosiessége egyezik a megismert
jellemeével, de a razudult gyalazatos ragalmak elfogadhatatlanok.” — idézi a volt év-
folyamtarsak nyilatkozatabol.’

Jobbagyi Gabor a nyomozassal foglalkoz6 masodik fejezetben ramutat: mar az
ebbdl a szakbol fellelhetd adatok goresé ala vételekor fény deriil olyan ellentmondas-
okra, tisztazatlansagokra és hibakra, amelyek a per koncepcios-konstrukeios voltat ta-
masztjak ala. Példaul alapveté dokumentumok, mint az dldozat boncjegyzékonyve,
hianyoznak az iratokbdl, sét az aldozat azonositasa sem torténik meg tulajdonképpen;
december 4-ig csak roplapok eldallitasa és terjesztése miatt hallgatjak ki Toth Tlonat,
holott az eljaras meginditasara vonatkozo, késGbb az aktabol kivett hatarozat mar tar-
talmazza az emberolés vadjat. A meglehetésen rovid id6 alatt lezarult nyomozas so-
ran tanuvallomasokat egyaltalan nem rogzitettek, a terheltek vallomasai pedig lénye-
gi pontokon ellentmondanak egymasnak.

A mar tiz vadlottat megnevezd, dsszesen nyolc oldalas vadirat, majd a késébb
benyujtott potvadirat elemzésének szenteli a szerz6 a kovetkezo fejezetet. A telje-
sen kiilonboz6 ligyek dsszekapcsolasanak indokat abban latja, hogy konnyebb volt
a sokvadlottas, attekinthetetlen perben leplezni: valdjaban nincs bizonyiték a beis-
merd vallomasokon kiviil. Rendkiviil érdekes azon észrevétele, miszerint a szak-
ért6k Toth Tlona személyiségérdl és életvezetésérdl tett megallapitasai kozott ,, ne-
gativ psychopatias” jelz6vel rogzitik a kovetkezoket: ,, [...] sajatossagként kell ki-
emelni az elvekhez, a meggyozodéshez, az igazsaghoz, az dltala vélt igazsaghoz
valé merev ragaszkoddast, amely megalkuvdsra uigyszolvan képtelenné tette [...] "'°
Alapos vizsgalatnak veti ald a szakért6i véleményeket, melynek eredményeként
megallapitja, hogy ezek semmiképp nem tadmasztjak ala az orvosnd bilinosségét.
Valojaban éppen azt teszik vilagossa, hogy Toth Ilona beismerésének nincs valo-
sagalapja.

8 JoBBAGYI (2006) i. m. 58.
° JOBBAGYT (2006) i. m. 8.
10 JOBBAGYIT (2006) i. m. 49.
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A birosagi targyaldsok, azok dokumentumai vizsgalatabol levonhat6 kovetkezte-
téseket sorakoztatja fel a szerz6 a negyedik részben — egyértelmii fejtegetései utan ki-
jelenti, még egy koncepcids-konstrualt ligyben is példa nélkiili, hogy a birésag még
csak kisérletet sem tesz allitasainak bizonyitasara, csupan a védekezések cafolasara
hagyatkozik, egy meglehetdsen alacsony szinvonalll, nyolcvanot oldalas itéletben. Az
olvasé a targyaloteremben érezheti magat, egészen atélheti a per hangulatat, koszon-
hetéen a jelentGségteljes, akkor elhangzott parbeszédek, felszolalasok bemutatasa-
nak. ,, Oktober 23-an ugy belpolitikailag, mint kiilpolitikailag tisztitotiiz tetején all-
tunk. Ugy értékeltiik a 14 pontot, mint a fejlédés betetézését. Ugy véltiik, az emberek
kezdenek ujra magyarra valni. Fegyveres harcokban nem vettem részt, egyetemi kol-
légaim harcoltak. A forradalom szép oldalat lattam.” — idézi Téth Ilona utolso sz6 jo-
gan elhangzott mondatait.!!

Ma martirként tisztelhetjiik 1956 Jeanne d’Arc-jat,'? szobrok, festmények, kolte-
mények orokitik meg alakjat,'? tisztelt diszpolgara a XVI. Kkeriiletnek. A nék forrada-
lomban vallalt szerepének egyik jelképévé valt. Mint vazoltuk, ezzel ellentétben
olyan véleményalkot6 is van, aki teljes mértékben azonosulni tud az 1957-es itélettel.
Hozza kell tenniink azonban, hogy allaspontja kialakitasanal leginkdbb az 1957-es
népbirdsagi itéletekre tamaszkodik a jelek szerint, amely ‘modszer’ a legkevésbé sem
tekinthetd torténeti kutatasnak, és nem vezethet megalapozott véleményhez.!* Jobba-
gyi Gabor azt is hangstlyozza, hogy ez a megosztottsig nem politikai er6vonalak
mentén torténik. Ennek elfogadasa kiilondsen fontos, hiszen méltatlan felhasznalni
nevét, példajat és rehabilitaciojat elvakult politikai csatarozasokban (amelyre azon-
ban sajnos volt példa).!> Sokkal inkabb a szakmailag alapos, figyelmes vizsgalodas
kell, hogy véleményiink kialakitasaban donts legyen. O maga is erre torekszik. Mind
a masodfoku eljarasban sziiletett itélet értékelésével foglalkozo 6tddik, mind pedig
befejezésként a kutatds soran tett megallapitasokat dsszefoglald hatodik fejezetben
levonhaté kovetkeztetéseket fogalmaz meg. Meggy6zddéssel allitja: ,, Toth llona nem
olt embert. Téth Ilondt dartatlanul itélték haldlra.”"®

A terror és a tragédia szinei keretezik a fedSlapon Téth Ilona targyalason késziilt
fotojat, a fekete és vords boritd az linnepélyes, komoly hangvétel eldjelei. Talan
szemléletesebbé, még kifejezObbé tette volna a kdnyvet néhany illusztracio, példaul
a targyalason késziilt fényképek felhasznalasa. Emellett a forrasanyagok, hivatkozott

Lsd. B VII. 164/1957. 312-313.

12 OBERSOVSZKY GYULA: Téth Ilonka, a magyar Jeanne d’Arc. In Hunnia, 1998/110.

PIL. Téth Ilonat abrazolja Kay Lajos festménye, a kovetkezd kommentarral: ,,Az 1956-os Forradalom
martirja. Hamis vadakkal 1957-ben halalra itélték és kivégezték. 2001-ben rehabilitaltak. Az orvosi
egyetem kertjében szobrot allitottak emlékére.” Juha Richard Attila szobrasz Mansfeld Péter és Toth Ilo-
na mellszobraval jarult hozza a Terror Haza Muzeum kiallitdsdhoz. Jozsa Judit keramikus Magyar
Nagyasszonyok cimi kerdmiaszobor sorozataban Toth Ilona, az ‘56-os forradalom hésndje ihlette mii-
remeket is megtalalhatjuk. Rehabilitalasa alkalmabol allitott szobrat a Semmelweis Orvostudomanyi
Egyetem Nagyvarad téri épiileténél lathatjuk.

V6. Kende Péter idézett miivével.

V6. SzakoLczal ATTILA: Ellen-polgari-forradalom. In Népszabadsag, 2002. majus 6.

JOBBAGYI (2006) i. m. 5.
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munkak, a jogszabalyok, hatarozatok jegyzékbe gytijtése, illetve bibliografia és ajan-
lott irodalom készitése is hozzajarulhatott volna a még jobb eligazodashoz a téma
irant érdekl6ddk szamara.

,, Van-é jutalma a nemes kebelnek, / Melyet kigunyol vérhullasaért / A kislelkii to-
meg? Vilagosits fel, / S halasan hordok barmi végzetet; / Csak nyerhetek cserémben,
mert ezen / Bizonytalansag a pokol.” Erre, a Madach Imre mivében megfogalmazo-
do kérdésre Toth Ilona sem tudhatta a valaszt. A targyalasokon elhangzott vadakon
kiviil azzal is szembesiilnie kellett, hogy a korabeli lapok igyekeztek a kozvéleményt
rahangolni a birdsag itéletével azonos allaspontra. A hiradasok csak az ,,elvetemdilt el-
lenforradalmarok elleni” perként emlegetették az tigyet, a korabeli (ijsagok lapjairdl
a kovetkezd szalagcimet olvashatjuk: ,, Ugy éreztem, gyilkolnom kell. Zsebkéssel gyil-
kolt a szadista orvosnd.”"’ Nem tudhatta, hogy az utokornak tébbet mond majd egy
néma talp, mint a korabeli hiradasok, a perben felhozott dsszes vad, s6t mint sajat, a
nyilvanossag el6tt is elhangzott beismer6 vallomasa. ,, Miért volt néema Toth llona tal-
pa? Nem koltoi kérdes ez, konnyii valaszolni ra: gumibottol. S miért némak az orvo-
sok? Mert 6k is félnek a gumibottol. ”'® — mondja ki szakvéleményében Dr. Benedek
Istvan. Jobbagyi Gébort ez a felismerés is kdzelebb vitte ahhoz, hogy a feltart bizo-
nyitékok alapjan teljes meggy6z8déssel kijelenthesse: ,, Toth llona teljesen drtatlan
volt, s koncepcids-konstrukcios perben itélték haldalra az orvosi kar martirjat. "

Az igazsag gyozelme a szelidekre és a tiirelmesekre var” — ahogyan Pilinszky Ja-
nos szavai sejtetik, alazat és id6 sziikséges ahhoz, hogy kutatasunk végén elmondhas-
suk: mar tisztabban latunk. Jobbagyi Gabor ezen kdnyvének megirasaval elindult az
uton, melynek végén talan valaszt kaphatunk tovabbi elmélyiilt vizsgalodast igényld,
itt ugyan befejezé gondolatként, mégis eléremutatd jelleggel feltett kérdéseire is:
., Kik taldltak ki a koncepciokat, kik allitottak fel a konstrukciokat, s kik iranyitottak
kiviilrél az eljardsokat? *° Ha nem is latunk még tisztan minden részletkérdésben, az
eddigi kutatdémunka jelentésége mégis oridsi — eredményeként a bator és nemes Toth
Ilonat ismerheti meg az olvaso e konyv lapjain. A szerzé nem kegyet gyakorol — az
igazsag keresése soran, szakszerii, alapos vizsgaldédasok nyoman jutott kifejezett
meggy6zidésre, a tiszteletadasok és emlékallitasok soraba illesztve ezt a per torténe-
tének feltarasa soran kirajzolodo portrét.

POGACSAS ANETT

17 Lsd. a Népszabadsag 1. évfolyamanak az 1956. december 18-i szamaban.
8 JoBBAGYI (2006) i. m. 53.

19 JOBBAGYI (2006) i. m. 115.

20 JoBBAGYT (2006) i. m. 117.
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BARATH MAGDOLNA, FEITL ISTVAN, 1ZSAK LAJOS, PALASIK MARIA,
STEMLER GYULA, VARGA ZSUZSANNA

Kronika 1956

Fészerkesztd: 1zsAk LAJos Szerkeszt6: STEMLER GYULA
Budapest: Kossuth Kiadé — Tekintet Alapitvany, 2006. 256 p. ISBN 963 09 4859 1

Az 1956-0s magyar forradalom 6tvenedik évforduldjara jelent meg a Miniszterelno-
ki Hivatal tamogatasaval ez az igen reprezentativ kiadvany, amely nemcsak a torté-
nészi szakma, hanem a szélesebb nagykozonség szamara is igen élvezetes olvas-
manynak igérkezik.

A mt kronologikus szerkesztés(i, az 1956. év torténéseit meséli el. Nem torekszik
teljességre, epizodokat elevenit fel az esztenddbdl, képekkel gazdagon illusztralva.
Aki szeretné megismerni, hogy milyen fontosabb események estek erre az évre, akar
Magyarorszagon, akar nemzetkdzi viszonylatban, bizonyos, hogy meghatarozo képet
nyer az esztend6rol.

A januar és szeptember kozotti id6szak szaz oldal terjedelemben keriil bemutatas-
ra. Az oktoberi események 58, a novemberiek 37 oldalt tesznek ki, amig a 237. olda-
lon zarodik az év a decemberi torténések ismertetésének végével.

1956 a magyar torténelem kitlintetett fontossagl esztenddi koz¢é tartozik. Az 1956.
oktober 23-4val kezd6d6 forradalom és szabadsagharc méltan keriilt a nemzeti iinne-
pek kozé, mint a magyarsag szabadsagvagyanak kifejezdje, mint a sztalini tipusu dik-
tatorikus rendszer elleni tiltakozas szimboluma, és mint a magyar nép elkotelezettsé-
ge a modern demokratikus berendezkedés megteremtése irant. A forradalom ¢€s sza-
badsagharc jelentésége azonban tulmutat Magyarorszadg hatdrain, beleilleszkedik a
nemzeti, fliggetlenségi és demokratikus mozgalmak soraba, amelyek a XX. szazadban
minden kontinensen jelen voltak. Kelet-K6zép-Eurdpa szamara a magyar forradalom
a lengyelorszagi eseményekkel egyiitt a szovjet birodalmi szandékok €s a szovjet tipu-
su diktatura elleni els6 nagy fellépés volt, amelyet 1968 utan még tobb mas kisérlet ko-
vetett, hogy aztan 1989—1990-ben végleg megsziinjon e berendezkedési forma.

Az 1956-0s forradalmat és szabadsagharcot a magyar tarsadalomban meglévé fe-
sziiltségek robbantottak ki. Az emberek mindennapos problémai, a koriilottiik 16v6 vi-
lag hamissaganak felismerése és erdteljes elutasitasa a politikai vezetd réteg hazug és
képmutatd magatartasaval szembeni felhaborodashoz, majd tiintetéshez vezetett, amely
népfelkelésbe, forradalomba torkollott, és a szovjet beavatkozas miatt szabadsagharc-
ca alakult.

Az 1956-0s forradalom szervesen kapcsolddik az el6z6 honapok eseményeihez. A
kotet ezért nem szlikiti le 1956 torténetét az oktdberi és novemberi napokra, hanem a tel-
jes naptari évre tekintve egy esztend6 kronikajat kivanja adni. A hazai és a vilagpolitika
mellett feleleveniti a tarsadalmi €let, a kultlra, a sport, a gazdasag, a hétk6znapok torté-
néseit, a fokozatosan szabadabba valo 1égkort, de a november 4-ét kovetd elnyomast, a

crer

anyagaval sokrétlien és szinesen tarja az olvasé elé e mozgalmas esztendd eseményeit.
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A bevezet6 gondolatok utan a konyv Hegedlis Andras miniszterelnok kincstari op-
timizmussal 6rvendezd szavaival indul: ,,Meggy6z&désem, hogy az 1956-o0s €v népi
demokraciank fejlédésében 1j, jelentds sikereknek az éve lesz. Minden feltétele meg-
van annak, hogy a magyar nép partunk ¢s kormanyunk irdnyitasaval az 0 esztend6-
ben még nagyobb eredményeket érjen el.” Valojaban viszont egy rosszkedvii, kiab-
randult orszagra koszontott az 1956-os év. Kétesztendei bizakodas utan 1955 tava-
szan lemondott a népszerli miniszterelnok, Nagy Imre. Mindenki tudta, hogy ez Ra-
kosi Matyas, Ger6 Ernd és korének tevékenységével magyarazhat6. Ez még 6nmaga-
ban nem lett volna baj, de nétt az ado, szigorodott a behajtas, emelkedett a beszolgal-
tatasi kotelezettség, felemelték a falun keresett iparcikkek arat, folytattak a félbe ma-
radt nehézipari beruhazéasokat, emelkedtek a normak és csokkent a belkereskedelem
arukészlete. Visszatért a régi blinbakallitas, megindultak a jobboldali elhajlas elleni
propagandakampanyok, el6keriilt a régi szlogen az osztalyharc élezddésérdl, eréso-
dott az egyénileg dolgozd parasztokkal szembeni bizalmatlansdg. Hatvanezer csala-
dot — helyenként durva eszkdzokkel — kényszeritettek termeldszovetkezetekbe. Olyan
lendiiletet vett a kényszeradakozas rakosista forméaja, a békekdlcsonjegyzés, hogy azt
mar a Politikai Bizottsag is megsokallta. Szerencsére a kedvezd id6jaras miatt jo volt
a termés, az ipar novekedése is felgyorsult, de a redlbérek a fenti intézkedések miatt
joval lassabban néttek, mint 1954-ben. A part vezetdi visszatértek az ondicséret poli-
tikajahoz, Sztalin eszményitéséhez. Rakosi Matyas egyre gorcsdsebb dnigazolasi kény-
szerrel terhelten vitte visszafelé az orszagot az 6tvenes évek elsé éveibe. Koncepcios
pereket azonban mar nem indithatott. 1955. december 3-an kizaratta a partbol Nagy
Imrét, érzékeltetve vélt és valos ellenfeleivel, hogy hatalma Moszkvaban Ujra szilard.
Az id6 kerekét viszont nem lehet visszaforditani. Az 1955-6s év vilagpolitikai fejle-
ményei minden jozan politikust arr6l gyéztek meg, hogy a Szovjetunié rendezni akar-
ja viszonyat Eurdpaban, ezen beliil stratégiai szovetségre késziil Jugoszlaviaval. Kii-
16ndsen ez volt veszélyes Rakosi Matyasra nézve, akinek a fiilébe jutott, hogy Tito
bosszut forral ellene. Ha a Rajk-per tisztdzasa a nemzetkdzi politika porondjan keriil
eld, akkor nyilvan nem tarthat6 a gyengén 6sszetakolt koncepcid Péter Gabor egye-
diili blindsségérdl. Rakosi egyeldre igyekezett nem tudomasul venni a szovjet veze-
ték torekvéseit, talan azok elhalasaban reménykedett. A magyar-jugoszlav jovatételi
egyeztetésen Tito¢k horribilis karpotlasi igénye jol is jott neki, a targyalast ‘nemzeti’
érdekbdl szakithatta félbe. Legalabbis egyelore.

Baljos jel volt a politikai vezetés szamara az is, hogy az értelmiség egyre nagyobb
részével, kiilondsen az irdkkal elmérgesedett a viszony. Eleinte csak passziv rezisz-
tenciat lehetett tapasztalni, de amikor 1955 szeptemberében az Irodalmi Ujsag egyik
szama betiltasaig fajultak a dolgok, a csendes elégedetlenség felhaborodasban rob-
bant ki és nyilt ellenallassa valtozott. Ebben azonban egyel6re csak néhany tucat em-
ber vett részt.

Végiil a gazdasagi egyensuly biztositasa érdekében megtett intézkedések sem hoz-
tak jelentds valtozast. Az eredmények siralmasak voltak. 1956. januar elsején a gaz-
dasagi év semmi jot nem igért.

Az események sodraban Magyarorszag torvényszertien keriilt a forradalmi valto-
zasok elé, amelyek elkertilhetetlen volta honaprél hdonapra nyomon kovethetd. A tar-
sadalmi és politikai helyzet radikalizalodott, a rendszer valtozatlan fenntartasara egy-
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re kevésbé volt remény. A valtozasokat immar az egész lakossag szorgalmazta, elsé-
sorban békés atmenet keretében, de a nemzetkozi helyzet nem kedvezett Magyaror-
szag szadmara, igy a forradalomba és szabadsagharcba sodrodo, a valtozas irant elko-
telezett tarsadalomnak nemsokara el kellett szenvednie a bosszu, a terror €s a megtor-
las fajdalmait.

Az 1957-es év elején a politikai kiizdelem tovabb tartott, bizonyos értelemben éle-
z6dott. A Kadar-kormany hivei a decemberi hatarozat szellemében tiszta lappal ki-
vantak indulni. Kiilonbdz6 értelmiségi csoportok ugyanakkor ropcédulak segitségé-
vel igyekeztek ébren tartani a forradalom, a szabadsagharc eszméjét. A torekvések
egy jelszoba siirtisodtek: ,,Marciusban Ujra Kezdjiik!” Az tijrakezdés politikai reali-
tasa azonban naprol napra gyengiilt.

A kormany — amellett, hogy valtozatlanul tamaszkodhatott a Szovjetuni6 katonai
jelenlétére — mindent elkovetett a hatalmi intézmények, elsésorban a fegyveres erék
ujjaszervezése érdekében. Az eredmények nem maradtak el. Fokozatosan magyar
rendvédelmi szervek vették birtokba az utcat, a szovjet katonakat visszavontak a lak-
tanyakba. A minisztériumokban, a tanadcsokban Ujraindult az ligyintézés. A gyarak ter-
melni kezdtek, az aruellatas, bar akadozott, de tendenciajaban javult. Noha fesziilt va-
rakozas elézte meg marcius tizendtodikét — kimondatlanul is e torténelmi napra 6ssz-
pontosult a figyelem —, az Gijrakezdés elmaradt. A MUK jelszava kiiiresedett. Elsdsor-
ban azért, mert a fokozatosan kiéptilé Kadar-rendszer — amely az els6 esztendSkben
igen kegyetleniil szamolt le ellenfeleivel — kisebb-nagyobb reformokkal, a hazai vi-
szonyok figyelembevételével évtizedekig elviselhet6bb életviszonyokat kinalt fel,
mint az igynevezett kommunista orszagok.

A remény azonban nem halt el. A demokratikus szocializmus iranti vagy széles
korben fennmaradt, csaktigy, mint a fiiggetlenség visszanyerésének, az orszagot meg-
szall6 szovjet hadsereg tavozasanak, a békés, semleges Magyarorszag megteremtésé-
nek igénye. Ezekkel a gondolatokkal zarul a krénika.

Az események leirasat életrajzi lexikon kdveti, harminckét oldalon keresztiil. Na-
gyon gazdag anyag, ilyetén formaji 0sszegyijtése hézagpotlonak tekinthets. A fel-
hasznalt irodalom — bar apr6 betiivel — viszont csak egy oldalt tesz ki, igaz, sszesen
95 mitivet sorol fel, amely soknak tekinthetd, ha arra gondolunk, hogy 1989 elétt a té-
maro6l nem lehetett szabadon, igy mértékadé modon irni. A kdnyvet képjegyzeék zarja
le, amely igen bdséges az album lapjain 1év6 szdmtalan illusztracionak kdszonhetSen.

Ez a mi tagadhatatlanul hozzajarul ahhoz, hogy az olvasokozonség objektiv és
széles horizontl képet kapjon 1956-r61, amelynek megitéléséhez feltétleniil elenged-
hetetlen egy ilyen jellegii szakmai anyag ismerete és feldolgozasa.

VOLGYESI LEVENTE
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ZINNER TIBOR

Megfogyva és megtorve.
Evtizedek és tizedelések a jogaszvilagban. 1918—1962.

Budapest: Magyar Hivatalos Kozlonykiado, 2005. 679. p. ISBN 963 9221 65 1

,»Aki atélte, onmaga sorsara ismer, aki hallott ilyenekrdl, most olvashatott [ ...] ezek ko-
ziil.”! Ekképpen ir Zinner Tibor az egyik meghurcolt jogasz, dr. Szarvas Géza kalvari-
4ja kapcsan, amely csupan egy a kotetben bemutatott, koriilbeliil ezer jogaszsors koziil.

Barandy Péter igazsagiligy-miniszter 2003 novemberében egy sajtotajékoztaton
jelentette be, hogy 2003. marcius 20-an bizottsagot allitott fel a magyar jogaszsag, a
birak, kozjegyzok, iigyészek, tigyvédek ¢s munkatarsaik stb. ellen elkovetett torvény-
sértések feltarasara, és ezek orvoslasanak el6készitésére. Barandy Péter a bizottsag
felallitasat elézetes feltaro munka soran szerzett adatokra, valamint sajat csaladja, ko-
zeli hozzatartozoi torténetére alapozta, illetéleg érvényre kivanta juttatni az igazsag-
iigyi tarca csaknem pontosan fél évszazaddal korabban, 1956 6szén kiadott azon al-
lasfoglalasat, mely a palyajukrol térvényteleniil eliizott szakemberek sorsanak rende-
zését, rehabilitalasat irta elG.

A bizottsag — melynek tagja volt Berényi Andras tigyvéd, Kahler Frigyes, a Veszp-
rém Megyei Birosag Biinteté Kollégiuméanak kollégiumvezetdje, Koczka Eva tigyvéd,
Palvélgyi Ferenc, a Magyar Koztarsasag Legfobb Ugyészsége Maganjogi Féosztalyanak
féosztalyvezetd ligyésze és Toth Béla, a Magyar Orszagos Levéltar nyugalmazott £6-
igazgato-helyettese — az altala levéltarakban, irattarakban 0sszegytjtott adatokat, vala-
mint visszaemlékezéseket Zinner Tibor, a Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birosaga Tu-
domanyos Kabinetjének féosztalyvezetdje elndkletével 6sszegezte ebben a kdnyvben.

A Magyar Hivatalos K6zlonykiadé gondozasaban megjelent kotet elsé oldalain talal-
hat6 koszontét Barandy Péter — akkorra mar egykori — igazsagiligy-miniszter irta 2005
szeptemberében, mig a kotet 2005 oktdberében megtartott sajtotajékoztatdjan az tinnepi
laudaciot Gyorgyi Kalman, volt legf6bb iigyész, jelenleg miniszteri biztos tartotta.

A bizottsagot alapos kutatdomunkaja soran — ahogy az El6szobol kidertil — kettds
cél vezette. Egyrészt, hogy bemutassa az egyes jogaszsorsok ismertetése altal mind-
azon torvénytelen, jogfosztod intézkedéseket, amelyek sérelmesek voltak, és sajnos
mindmaig azok. Masrészt, hogy rairanyitsak a jogalkotok, torvényhozok figyelmét e
jogsérelmek orvoslasara, amelynek siirgésségére kiilon is felhiv a szerzd, hiszen a
még €16 rehabilitalandok szama az id6 mulasaval egyre csokken.

A magyar jogasztarsadalommal szemben 1945 utan elkovetett kiillonbdz6 jogfosz-
to intézkedések el6zményekkel birtak, melyek egészen a XX. szazad elejéig vissza-
nyulnak, de féként az elsé vilaghaborat lezard trianoni békediktatumtdl kovethetSk
nyomon. Ennek megfeleléen a bemutatandoé jogtorténeti feldolgozas elsé fejezetében
a szerz6 felvazolja a jogaszsagnak az elsé vilaghabortt kdvetd tarsadalmi-politikai

! ZINNER i. m. 58.
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folyamatokban betoltott helyét, és az igazsagszolgaltatas helyzetének, személyi 6sz-
szetételének alakulasat. Ezt kovetGen azt taglalja, hogy mit tettek az orszag biraival
és jogasztarsaikkal 1944 decembere/1945 aprilisa utan, hogyan vette kezdetét az a
tragikus folyamat, melynek eredményeképpen adminisztrativ intézkedésekkel a jo-
gaszsag egyes csoportjait megtizedelték, annak tagjait idlegesen vagy véglegesen
likvidaltak sok esetben nem csak a jogaszpalyarol, hanem az életbdl is.

A kotet harmadik, nagy fejezetét a szerzék az 1956-os forradalom és szabadsaghar-
cot kdveté megtorlasoknak szentelték. Ez igen megdobbentd adatokkal szolgal az ol-
vasOk szamara, hiszen nem csak szamaranyait tekintve volt széles korti a revans, ha-
nem modszerei tekintetében is nagy (dm meglehetdsen egyoldalt) fantaziara utal az el-
kovetdk, kiotlok részérdl. Az elézd évtizedbdl ismert, hogy volt, akit bortdnbe vetet-
tek, internaltak, ‘B’ listara helyeztek, alkalmatlannak mindsitettek, és ezaltal egyszer
¢és mindenkorra kizartak a jogaszvilagbol, de voltak olyanok is, akiket a ‘politikai sz¢él-
jarasnak megfeleléen’ hol eltavolitottak, hol visszavettek a jogasztarsadalomba.

A mélyrehato kutatasok eredményeként megsziiletett kotet végén talalhaté tanul-
sdgok, valamint kovetkeztetések korében dobbenhet ra az olvas6 egy megrazd tény-
re a maga teljességében, ami mindvégig ott volt a sorok kozott. Nevezetesen arra,
hogy a jogaszsaggal szemben elkovetett rengeteg aljassag, szornytliség, torvénytelen-
ség €s sok esetben embertelenség, amit a konyv szerzdi tobb mint hatszaz oldalon ke-
resztiil taglalnak, jogaszok munkaja nyoman sziiletett: jogaszok kovették el jogaszok-
kal szemben, azaz ,.ember embernek lett farkasa, homo homini lupus”.

A széleskorti ismereteket tartalmazo, a szakirodalom kivalo feldolgozasarol, és le-
véltari, irattari forrasok behatd elemzésérdl tanuskodd miivet szivbdl ajanlom minden
olyan jogasztarsamnak, aki nem szakmajanak, hanem hivatasanak tekinti a jogasz Iétet.
Egyszersmind kérem Gket, tegyenek meg minden téliik telhett annak érdekében, hogy
a meghurcolt jogaszok jogsérelmeit orvosoljak, valamint, hogy se a kdzeli, se a tavoli
jovében ne kdvethessen el senki nemhogy ilyen, de még ehhez hasonld biindket sem.

HorvATH E. [risz

— TUDOMANY, KULTURA, KOZELET —

GLORIA VICTIS
az 1956-os konferencia kiilfoldi el6adoirol

2006. oktober 16-an, Karunk 1956-0s megemlékezésén katolikus tars-egyetemeink is
tisztelegtek a forradalom és hdseinek emléke el6tt. Hubert Laszkievics és Tomas
Panfil a Lublini Katolikus Egyetemrdl jott, Hartmut Fischer a San Francisco-i Kato-
likus Egyetemet, Roberto Ronsa a Milandi Katolikus Egyetemet képviselte. A torté-
nész, politologus és kozgazdasz professzorok egy-egy sajatos eléadassal tették emlé-
kezetessé az évfordulot.
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Milanoi vendégiink, Roberto Ronsa személyes élményeir6l besz¢Elt, majd a forra-
dalomnak az olasz politikai €letre gyakorolt hatasat elemezte. Sz&p szavait szo sze-
rint idézem:

»Az 1956-0s magyarorszagi események Olaszorszagbol nézve

Tegnapel6tt, milt szombaton, amikor otthon mondtam, hogy Budapestre késziilok,
hogy elGadast tartsak ezen a rendezvényen, a barataimmal — akik hozzam hasonléan mind-
annyian 1940 koriil sziilettek — felidéztiik azokat a felkavaré emlékeket, amelyeket azok-
ol a napokrdl 8rziink az emlékezetiinkben. Az 1956-0s magyarorszagi forradalom rendki-
viil nagy visszhangot keltett Olaszorszdgban, és azt hiszem, az egész nyugati vilagban.
1941-ben sziilettem, tizenot éves voltam akkor. Azokban az id6kben mi kamaszok, akik
mindannyian olvastuk a Pdl utcai fiuikat, ugy tekintettiink a magyar sracokra, mintha a ba-
rataink lettek volna, mintha a Pal utcai fiuk és idésebb testvéreik folytattak volna a harcot,
amely mar nem jaték volt, hanem a valdsag, igazan dramai fejleményekkel.

Mindnyéjan szenvedélyesen és atéléssel kovettiik a budapesti torténéseket. Most, ami-
kor Ujra 1atom a magyar cimert, eszembe jut, hogy a felkelSkkel valé szolidaritasuk kifeje-
zéseként Italiaban sokan kitlizték a kabatjuk gallérjara Magyarorszag torténelmi cimerét.

Emlékeimben gy ¢l az 1956-o0s forradalom, mintha egyenes adasban lattuk volna a te-
levizidban. gy tiint tegnapel6tt is, amikor, mint emlitettem, a barataimmal felidéztiik az
eseményeket, amig at nem gondoltuk, hogy nem lehetett igy, hiszen Olaszorszagban csak
egy évvel azel6tt, 1955-ben kezdddtek a televizids kozvetitések, és a hiradoban egyszeri
technikai okok miatt még nem lathattunk Magyarorszagrol szolé egyenes adast. Volt vi-
szont tavfénykép (a képeket, gondolom, nem Budapestr6l, hanem Bécsbdl kiildték az olasz
lapoknak), és valoszintileg a tudositasokkal ellatott tavfényképek és a radiohirek egyvele-
ge keltett olyan hatast, amelyre utdlag ugy emléksziink, mintha televizios adast lattunk és
hallottunk volna. Budapesten feltlintek a kor legismertebb kikiildott olasz tudoésitoi: Indro
Montanelli, Egisto Corradi, Maner Lualdi és masok, akik tudositasaikkal kitoltotték a
Corriere della Sera és a tobbi olasz napilap elsé oldalait. Ekkor valt hiress¢é Mario De
Biasi, a kit{ing fotoriporter; az 1956-o0s forradalomrol késziilt legismertebb fényképek ko-
ziil szamos az ¢ nevéhez kothetd.

Talan tudjék, hogy a napokban egy igen szép fotokiallitas lathatdo a Budapesti Olasz
Kulturintézetben, ahol egyiitt szerepelnek Erich Lessing, a szerencsétleniil jart Jean-Pierre
Pedrazzini (aki halalos sebet kapott a harcokban), és mas hires fotoriporterek fényképei,
akik Nyugat-Eur6pabdl jottek Budapestre, hogy megorokitsék a dramai eseményeket. Saj-
nalom, hogy a kiallitasrol nem késziilt kataldgus, mert megérdemelné, hiszen tudtommal
ez az els6 alkalom, hogy e fotoriporterek képei egyiitt lathatok. Nagyra becsiilom azt a
fényképekbdl és korabeli dokumentumokbdl allo kiallitast is, amelyet a diakok egy cso-
portja rendezett be ennek az épiiletnek a foldszintjén.

Maner Lualdi, aki komédiairoként is ismert, a forradalom napjaiban kikiildott tudosi-
toként szerzett élményeibdl szinhazi miivet irt Az almok hajnalban halnak cimmel, ame-
lyet kés6bb nagy sikerrel mutattak be Milanoban. Lattam, hogy Egyetemiiknek kivalo szin-
tarsulata van; javaslom, hogy fontoljak meg a mli magyar forditasanak szinre vitelét.

A magyarorszagi forradalom nagy hatassal volt az 6sszes nyugati orszag belpolitikai
¢letére, kiilondsen Olaszorszagéra és Franciaorszagéra, ahol a kommunista partok jelentds
szavazObazissal rendelkeztek. Ebben nem kis jelentGsége volt azon szamos politikai mene-
kiilt tanusagtételének, akik a szovjet katonai beavatkozast kovetden ujra hatalomra keriilt
magyar kommunista part elnyomasa elél menekiiltek nyugatra.
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igy tortént Olaszorszagban is, ahol a nyugati vilig legerésebb kommunista partja mii-
kodott: az Olasz Kommunista Part (PCI) a masodik legnagyobb politikai erd volt a keresz-
ténydemokratak (DC) utan. Az események természetesen belsé valsaghoz vezettek a PCI-
n beliil, amely késébb megoldddott, de nem megrenditd valasztasi vereség aran, hanem bi-
zonyos szamu vezetd tisztségviseld tavozasaval. A part gy reagalt az eseményekre, hogy
partkatonai ¢és valasztoi szamara kidolgozott (majd sikerrel hirdetett) egy olyan néz&pon-
tot, amely szerint a PCI ‘mas’ volt, mint a kelet-eur6pai kommunista partok, ahogy a Nyu-
gat helyzete is ‘mas’ volt, mint a Varséi Szerz6dés orszagainak helyzete. Ekkor kezd3dott
tehat az a folyamat, amely soran a PCI elhatarolddott a szovjet ‘Nagy Testvért6l’, ami az
ezt kdvetd évtizedekben névvaltoztatdshoz vezetett, és a part atalakult egyfajta uj munkas-
partta, azaz a mai Baloldali Demokrata partta (DS).

Ma mar vilagosan latjuk, hogy az 1956-o0s események, vagyis a lengyelorszagi felke-
Iések és a magyarorszagi forradalom elinditottak egy folyamatot, amelynek a kovetkezd al-
lomasai az 1980-as gdanski sztrajkok, és a berlini fal 1989-es leomlasa voltak. Akkoriban
azonban ugy tlint, hogy a magyarorszagi forradalom leverésével minden véget ért: az
Egyesiilt allamok kormanya és altalaban a nyugati kormanyok tétlensége nyilvanvalova
tette, hogy a felszini térésvonalak alatt Washington és Moszkva kozott 1étezett egy szilard
megallapodas a hatalmi zonak felosztasarol, igy a Varsoi Szerz6dés orszagainak teriilete
nem volt mas, mint a Szovjetuni6 érinthetetlen ‘vadaszteriilete’. Tény, hogy az 1956-os for-
radalom és a berlini fal leomlasa k6zott eltelt tobb mint 30 év. A torténelem kereke lassan
forog: ennyi idének kellett eltelnie ahhoz, hogy 1956 sorsa kiteljesedjék. Harminc év egy
ember6ltd. Vannak olyan nemzedékek, amelyek altalunk kifiirkészhetetlen okbol arra hi-
vattak, hogy torténelmi idéket és nagy megprobaltatasokat éljenek meg, masok pedig nem
osztozhatnak ebben sorsban. Azok a magyar, lengyel, cseh és szlovak emberek, akik a XX.
szazad 50-es éveiben voltak fiatalok, az elbbiek kozé tartoznak.

El6adasom végéhez érkezve egy javaslattal allok el6, amelyet szeretném, ha ez a kon-
ferencia nyilvanosan elSterjesztene: oktober 23-an €s november 3-an, az 6tvenedik évfor-
dulén Magyarorszag minden kozépiiletén a jelenleg hasznalt zaszl6 mellé tiizzék ki a jel-
legzetes, lyukas 1956-os lobogot, amelybdl kivagtak a kommunista sarlo-kalapacsos ci-
mert. Egyszeri, de talan hatasos eszkdz volna ez ahhoz, hogy ne csak Budapesten, hanem
az orszag minden pontjan emlékezzenek, hogy mit k6szénhet a mai, demokratikus Magyar-
orszag az 1956-os felkel6k batorsaganak és onfelaldozasanak. Ezt nem csak idén, hanem
minden évben meg lehetne ismételni. Készonom.”

Hubert Laszkievics torténész-professzor is személyes tapasztalast kozvetitett. El6ada-
sanak cime — 4 Nyugat Délen van — kifejezte, hogyan tekintett a forradalom utani id6-
szakban, a hetvenes években a lengyel polgar Magyarorszagra. Az Omega egylittes
dalait hallgatni, s Koncz Zsuzsa el6adasaban a Gyongyhaju lanyt, egy kissé nyugatra
varazsolta az akkori lengyel fiatalokat. A turistaként hazdnkba latogatok a tele kira-
katok, a b&séges arukinalat lattan szinte ugy vélték, osztradk, vagy német varosban
vannak. A lengyel politikusok azért nem voltak annyira lelkesek. Bar a korabeli do-
kumentumok tantisaga szerint nem itélték el, de nem is kdvették egyértelmiien a ma-
gyar modellt. A ‘szocializmushoz vezetd lengyel Gt” szamos tekintetben eltért a ma-
gyar megoldastol. A legjelentGsebb eltérés gazdasagi szempontbol éppen a kolhozo-
sitds elmaradasa volt. A lengyel parasztsag megmaradt zomében magangazdasagnak,
mig Magyarorszagon sikeres egyiittmiikodés jott 1étre a haztaji kisgazdasag és a ter-
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melbszovetkezetek kozott. (Mint azt mas lengyel forrasokbol tudjuk, valdban 1956-
ban gyokerezik a két modell kozti kiillonbség. Gomulka, aki a ‘nemzeti ut” hatarozott
képviseldje volt, s akit a forradalom emelt vissza posztjara, harmas kompromisszu-
mot harcolt ki a szovjet vezet6ktdl: a viszonylagos szabadsagot a belsd politikai rend-
szer tekintetében, a kiegyezést a katolikus Egyhazzal, s az er6szakos kollektivizalas
elkeriilését, ami a paraszti magantulajdon fennmaradasat eredményezte. Az els6 for-
malis volt, a masodik — a lengyel primas bdlcsességének, szocidlis kérdésekre vald
nyitottsaganak is kdszonhetden — sikertorténet lett. Lengyelorszdg adta a hetvenes
években II. Janos Pal papat, aki negyed szdzadon at kormanyozta a katolikus Egyha-
zat, és segitette a Szolidaritas szakszervezet politikai harcat. A harmadik viszont al-
landodsitotta a lengyel élelmiszer-ellatas hidnyait. Ezzel megalapozta a munkassag
elégedetlenségét, a fel-fellangold politikai tiltakozasokat. Bar néhany reform-1épés-
ben volt a két orszag kozott hasonldsag — anyagi érdekeltségi rendszerek bevezetése,
‘arfolyamok’ megallapitasa —, és a gazdasagpolitika itt is a kiils6 addssag szamlajara
vezette le az egyre halmozodé fesziiltségeket, Lengyelorszag Iényegesen elmaradt a
magyar gazdasagi eredményektdl.)

Tomas Panfil torténész professzor azt elemezte, hogy a korabeli sajtdo miként tiikrozte
a magyar eseményeket.

Réamutatott, hogy a modern torténetiras timaszkodik a sajto-kommunikacio érté-
kelésére. Statisztikai, szemantikai és szemiotikai ismeretek sziikségesek, hogy vala-
mit is érdemben kiolvashassunk a lapok hasabjair6l. Ez nem csupan a szocialista saj-
tora igaz, de ott még hozza kell szamitani a rendszer miatti sajatos tényezdket, a cen-
zurat, a kozponti terjesztést, s érteni kell azt a marxista “ujbeszél’ nyelvet, amelyet a
korabeli politika hasznalt.

Egyaltalan nem mindegy, hogy valamely informaciot hol, melyik oldalon k&z61 az
Ujsag, hiszen az egyszerl lengyel polgar munkaba menet a jarmiveken fél kézzel ka-
paszkodott, s a masikkal a sajtoterméket fogta. Az els6 és az utolsé oldal lapozas nél-
kiil olvashato, ezért az itt kozolt hirek jutnak el leghamarabb az emberekhez.

A lengyel sajto hangja értelemszertien megvaltozik oktdber eleje €s december vé-
ge kozott. Az is, hogy hol, melyik oldalon kdzolték a legfrissebb fejleményeket. A ra-
did és az Ujsagok egyértelmiien a szovjet véleményekhez igazodnak. Ezzel egyiitt a
sajto oktober elején dicsérd hangon szo6l a ‘desztalinizalas’ menetérdl. A 23-i esemé-
nyek elbizonytalanitjak: Geré és az AVH elleni harc még csak hagyjan, de hogyan
itéljék meg a szovjetekkel valo fegyveres harcot? Ovakodnak attél, hogy elitéljék az
intervenciot. Végsé soron a Nagy Imre-kormanyt tdmogaté hangok a meghatarozoak
november elejéig. A semlegességi proklamacio érzékelhetGen sokkolja a sajtot: talan
tul messzire ment a ‘desztalinizacid’? Az Gjsagok a masodik szakaszban inkabb a len-
gyel segitségnyljtas tényével, a humanitarius akcokkal foglalkoznak. S valdban:
meghato, hogy ugyantigy, mint Budapesten, drizetlen ladakban (is) gytilik a pénz a
magyar testvéreknek. A humanitarius akci6 jelképe egy kdnnycseppet hullatd fehér
galamb. A kadari hatalomatvétel utdn a szoéhasznalat — mint itthon is — megvaltozik:
ellenforradalmarok lesznek a forradalom hdseibdl, s idés kommunistakkal folytatott
beszélgetésben ‘féltik’ a szocializmust Magyarorszagon. A stabilizaciordl és a gazda-
sagi fejleményekrdl targyszerli, rovid tajékoztatast adnak, de ezek mar lekeriilnek a
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cimoldalrél, a harmadik-negyedik oldal aljara. Els6 oldalas hir mar csak Nagy Imréék
letartoztatasa lesz, de itt 1ényegében atveszik a jugoszlav hiriigynokség tajékoztata-
sat. A kozvélemény még mindig erésen a magyar forradalmarok mellett all, igy a saj-
td inkabb az elterelést gyakorolja: mas fontos nemzetkdzi eseményekrdl ir, s a len-
gyel olimpiai sikereket értékeli.

(Egy¢éb forrasbol tudjuk, hogy a lengyel partvezetés végiil is nagyon visszafogott
volt, s keriilte az ‘ellenforradalom’ mindsitést. Személyesen Gomulka még Hruscsovig
is elment a késébbiekben, és szot emelt Nagy Imre érdekében, természetesen hiaba.)

1956. december végén az ujsagok mar csak az adomanyokrol tesznek emlitést, s
arrol informalnak, hogy Magyarorszagra visszatért a béke.

Hat, visszatért, de ez a sirok békéje lett. Mint tudjuk, a januar-februari hénapok-
ban mar kezdetiiket veszik az orszagos megfélemlit6 akciok. Nehogy marciusban uj-
ra kezdjik.

Hartmut Fischer amerikai kdzgazdasz professzor sem melldzte a személyes hangot.
Utalt ra, hogy 15 éves gyerek volt, amikor lakdsukat megosztottdk magyarorszagi
menekiiltekkel, akik érzékletesen ecsetelték, hogyan fojtottak vérbe a szovjet tankok
a forradalmat. 1989-ben éppen akkor tartozkodott Ausztridban, amikor a magyarok
atengedték a kelet-németeket, s felemeld érzés volt szamara, hogy repedés tdmadt a
amerikai baratja az 6tvenhatos emigransok koziil valo, s a kozelmultban a Pazmany
Péter Katolikus Egyetemmel vald egyiittmiikddés kapcsan itthon is szert tett Gjabb
kapcsolatokra. Elismer6leg idézte a magyarok tehetségét. 2006 nyaran Buenos Aires-
ben jarva elment egy koncertre, amelyen magyar korus énekelt. Csodalkozott, hogy
ilyen nagy 1étszamu egyiittesnek sikeriilt Magyarorszagrol kiutaznia; s még inkabb
csodalkozott, amikor megtudta, hogy valamennyien helybéli magyarok voltak.

Mindezeket elére bocsatva, kissé lehangold képet adott az amerikai sajtoban ro-
lunk megjelentekr6l. Ennek nem hasznalt az 6sz6di beszéd se, de maguk a gazdasagi
tények hokkentik meg az olvasoét. A kinti cikkek alaphangja — mint kifejtette — az ér-
tetlenség. Sehogy nem fogjak fel az amerikai ujsagirok és szakemberek, hogy lehet
Magyarorszag olyan siralmas gazdasagi helyzetben, mint amilyenben 2006 &sze ta-
lalta. 50 évvel a bator forradalom utan, s azt kovetden, hogy ez az orszag volt a leg-
felkésziiltebb a piacgazdasagi atmenetre, meglepden rosszak a magyar adatok. Erthe-
tetlen, hogy a leginkabb liberalizalt gazdasagnak nem sikeriilt kiépitenie korabbi gaz-
dasagi kapcsolatait oly szoros mdédon egykori partnereivel, mint ahogyan az észtek
helyreallitottak a skandinav orszagokhoz val6 korabbi kotédésiiket. Erthetetlen, hogy
az eurd-csatlakozas — melyet korabban maga is a kozeli jovo lehet6ségének latott — a
jOvo tavolaba kertilt.

Azzal a felkésziilt és képzett népességgel, amely itt ¢l Magyarorszagon, sokkal
nagyobb technikai haladast és ndvekedést kellett volna felmutatnunk.

Ehelyett a jelent6s allamadossag, az orszag kiilfoldi eladosodasa, magas kamatok
magas kockazati prémiumokkal jellemzik a helyzetet. Aggaszt6é a hasonldsag azok-
hoz a délkelet-azsiai orszagokhoz, ahol a kdzelmult valutavalsagai éppen a kiilfoldi
hitelez8k bizalméanak megingasa miatt robbantak ki. Emlékeztetett a 2005-ben, éppen
a Heller Farkas Intézet altal szervezett nemzetkozi konferenciara, ahol az USA elado-
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sodottsaga volt téma. Felhivta a figyelmet, hogy a helyzet csak abban hasonlit, hogy
az eladdsodottsag jelentds — és a nyugdijrendszer elkdtelezettségei miatt ez a jovében
csak néni fog nalunk is —, de az USA viszonylag konnyen és arfolyamkockazat nél-
kiil tudja magat sajat valutajaban finanszirozni a nemzetko6zi pénzpiacrol. Magyaror-
szag szamara azonban nem kizart egy valutavalsag.

Elkeriilhetetlenek tehat a szigor reformok. Ez azonban aligha valésithaté meg a
jelenlegi politikai széttagoltsag mellett. Az ellenzék is megiitott olyan populista han-
gokat, amelyek kevesebb ado mellett tobb juttatast igértek, a kormanyoldal pedig ele-
ve ezzel jutott hatalomra. Hol van itt a jézan kdzép?

A sokat emlegetett ‘ir csoda’ — minden kiilonbség ellenére — modell lehet Magyar-
orszag szamara. Ott is fajdalmas politikai megosztottsagtol szenvedett az orszag,
mégis — a nemzetgazdasag érdekében, a sziikséges 0sszefogassal —, a Parlamenten ke-
resztiil vitték azokat az intézkedéseket, amelyek kovetkeztében ma frorszag viragzo
gazdasagga valt Eurdpa egyik legszegényebb allamabdl.

A fundamentumok adottak. Tehetséges emberek, jo infrastruktira, egészséges
bankrendszer és kedvezd geopolitikai helyzet. Reményét fejezte ki, hogy sikerrel és
hatarozottan lekiizdjiik jelenlegi problémainkat, hogy a szabad ¢és demokratikus be-
rendezkedést kombinalva a globalis nemzetkdzi piacgazdasag elényeivel, elfoglaljuk
majd mélto helyiinket — az egyébként sok hasonl6 gonddal kiizd6 — kelet-eurdpai or-
szagok soraban.

Nehéz zaré mondatokat talalni a kiilf61di megemlékezdk szavaihoz. Annyi bizonyos,
hogy a rendszervaltozas ¢lharcosaibol sikeriilt magunkat ‘lekiizdeni’ az utols6 helyre
Kelet-kdzép Europaban. Jozan erék tudjak, hogy nem konnytli évek elé néziink. Ezt
azonban valdban csak nemzeti konszenzussal lehet tilélni. Tény azonban, hogy 1956
nemzeti egységének ma nyomai sincsenek a politikdban. Az akkori egységet a kiilsé
elnyomas elleni szembenallas teremtette meg. Most mindenek el6tt belsd, politikai-
gazdasagi életiinkben kell az igazsagot és igazsagossagot érvényre juttatni. Ennek
gytimolcse lehet majd az aldott béke és a gazdasagi fejlodés is.

Botos KATALIN
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