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A SZELLEMI TERMEKEK EUROPAI KOZOSSEGI
JOGVEDELMENEK KAPCSOLODASA
AZ ENSZ SZELLEMI TULAJDON VILAGSZERVEZETE
ES A VILAGKERESKEDELMI SZERVEZET SZERZODESEIHEZ®

BoyTHA GYORGY
c. egyetemi tanar (PPKE JAK)

I. Az Europai Uni6 részvétele az ENSZ és a WTO miikodésében

Az Eurépai Unio6 (EU) valamennyi tagdllama tagja az ENSZ-nek. Koltségvetésének
38%-at fedezik, és a Kozgyiilés szavazatainak tobb, mint egy nyolcada ket illeti; a
tizenot tagu Biztonsagi Tanacs két allando és jelenleg hdrom nem alland6 tagja EU
allam. Maganak az Europai Kozosségnek ugyanakkor megfigyeloi statusza van a
Kozgytilésben, teljes részvevo jogéllasa a Fenntarthato Fejlédési Bizottsdgban ¢és a
nagyobb ENSZ konferencidkon, mint pl. a ri6i Fold Csucs volt 1992-ben. Nem éllam-
ként egyetlen részese mar tobb mint 6tven sokoldali ENSZ egyezménynek; s6t, 1991
ota teljes jogu tagja az ENSZ egyik szakositott szervezetének, az Elelmezési és Me-
z6gazdasagi Szervezetnek (FAO) is.!

Sziikségszert, hogy az EU, és jelenleg 6nallé nemzetkdzi jogalanyként az Euro-
pai Kozosség, tiszteletben tartsdk az ENSZ alapokmany ¢és a nemzetkozi jog alapel-
veit, amint ezt az alapitd szerz6dések reformjara iranyuld megallapodasok szovegei
is hangsulyozzak.? Hasonloképpen sziikségszer( az is, hogy az Eurdpai K6zosség a
szellemi termékek egységes belsd piaci jogvédelmét az ENSZ ipari tulajdon és szer-
701, valamint azzal szomszédos jogok védelmére szakositott Szellemi Tulajdon Vilag-
szervezetével 6sszhangban, az altala adminisztralt nemzetk6zi egyezmények rendsze-
rébe illeszkedve alakitsa ki.

* A PPKE JAK Eurdpajogi és Nemzetkozi Kozjogi Tanszékének 2007. majus 9-én, a Magyar ENSZ Tér-
sasaggal kozosen ,,Az Eurdpai Kozosség és az ENSZ” cimmel rendezett konferenciajan eladott eléadas
bdvitett valtozata.

' V.6. The EU at the UN (http:/europa-eu-un.org.article 1001).
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Sziikségszerl és az Eurdopai K6zosség hataskoreibdl kiilondsen is kdvetkezik to-
vabba, hogy a K6zosség az ENSZ altal kezdeményezett, am annak keretein kiviil fej-
16dott Altalanos Vamtarifa és Kereskedelmi Egyezmény (GATT), majd az ezt feldle-
16 Kereskedelmi Vilagszervezet (WTO) tagjaként annak a ,,Szellemi tulajdon keres-
kedelmi vonatkozésairdl” sz616, a WIPO altal adminisztralt egyezményekre épiils és
azokat tovabb fejlesztd, minden tagjara nézve kotelez6 megallapodasara (TRIPS) is
figyelemmel legyen.

Alapvetd kérdés, hogy tagallamai milyen hataskoroket ruhdztak az Eurdpai K6zos-
ségre a szellemi termékek jogvédelmének nemzetkozi rendszerébe kapcsolddasdhoz?

II. A Kozosség kifelé is egységes belsé piacanak megvaldsitasa a szellemi
termékek forgalmazasa terén

Kozismert, hogy a K6zosség 1957-ben kifejezetten gazdasagi kozosségként 1étesiilt,
és a tagallamok tulajdoni rendjének tiszteletben tartasara épiilt.> Az 1986. évi luxem-
burgi feliilvizsgélat ota az Eurdpai Kozdsség alapitoszerzédése (a tovabbiakban:
EKSZ) a tagallamok piacait magaba olvasztd egységes belsé piac megvaldsitasat, és
harmadik allamok irdnyaban is ilyenként érvényesiilé miikodését iranyozza el§. Pia-
ci irdnyultsaga folytan a szellemi termékeken fennallo kizarolagos jogokra eredetileg
csupan ,,ipari és kereskedelmi tulajdon” megjeldléssel utalt, a tulajdonjogok tiszte-
letben tartasanak jegyében meghatarozott feltételekkel az ebbe a korbe vonhaté szel-
lemi terméket megtestesitd druk forgalmanak mennyiségi korlatozasat is megenged-
ve.* Az Eurdpai Birdsagnak (a tovabbiakban: Birdsag) kellett az alapito szerz6dés al-
kalmazasa és értelmezése soran® gondoskodnia egyrészt az ipari és kereskedelmi tu-
lajdon fogalmanak a szerz6i jog €s az azzal szomszédos jogok vagyoni jogosultsaga-
ira valo kiterjesztésér6l,® masrészt az ezekre a jogosultsagokra nézve is elismert, ere-
dend@en territorialis’ ,,szellemi tulajdon” felhasznaldsanak egyes tagallamokra szorit-
kozo ¢és a kozds piacot megosztd engedélyezési lehetdségeinek a hatarokon tilnyuld

)

A 2004. évi Korméanykozi Konferencin elfogadott ,,Alkotményi szerz8dés” I11-292 cikk els6 bekezdé-
se szerinti, és az alkotmany hatalyba 1épésének a hollandiai és franciaorszagi negativ népszavazasok
folytan bekovetkezett meghiusulasa utan, 2007 juliusaban a jelenleg hatalyos EU és Europai K6zosségi
alapszerz6dések feliilvizsgalatara 9sszehivott kormanykdozi konferencia kdtelez6 mandatumabol kovet-
kezben (15. pont) a targyalas alatt allo ,,Reformszerzédésbe ” is befoglalandd széveg. A ma hatalyos EU
alapszerz8dés a kozos kiil- és biztonsagpolitikat eldiranyzo 11. cikkében utal ismételten az ENSZ alap-
okmany alapelveivel val6 dsszhangra. Az Eurdpai K6zosség alapszerzédése preambulumaban utal erre a
tengerentuli orszagokkal val szolidaritas kapcsan.

Az Eurdpai Kozosséget alapito szerz6dés (EKSZ) ma hatalyos 295. cikke.

EKSZ ma hatalyos 30. cikke.

EKSZ ma hatalyos 220. cikke.

Szomszédos jogokra nézve a hangfelvétel készit6 joggyakorlasara tekintettel 78/70 Deutsche Grammophon
v. Metro-SB-Grofsimdchte ECR [1971] 487, szerzbi jogra nézve 55&57/80 Musik Vertrieb Mambran v.
GEMA ECR [1981] 147.

V.6. GYORGY BoYTHA: Die historischen Wurzeln der Vielfdltigkeit des Schutzes von Rechten an
Urheberwerken. In R. DitTRICH (Hrsg.): Die Notwendigkeit des Urheberrechtsschutzes im Lichte seiner
Geschichte. Wien, 1991, 69-90.
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piaci szabad mozgasok kdovetelményeinek egyeztetésérdl. Utdbbi vonatkozasban a
Birosag itéletek sordban tett kvetkezetesen kiilonbséget a jog fenndllasdanak elisme-
rése, vagyis a szellemi termék engedély nélkiili felhasznalasaval szembeni védelem
biztositéasa, és a jog gyakorldsdanak, a jogosult hozzéajaruldséval aruformaban tobbszo-
rozott szellemi termékek terjesztésére iranyul6 engedélyezésnek kozdsségi szabalyo-
zasa kozott. Kifejlesztette a kdzos piaci forgalmazasra engedélyezett, szellemi termé-
ket megtestesité arupéldanyokra vonatkozo ferjesztési jog kozosségi kimeriilésének
elvét. Ennek megfelel6en a jogosult a szellemi termék altala engedélyezett dologi
hordozdinak tulajdon atruhdzasokkal torténd terjesztését nem korlatozhatja a tagal-
lamok hatarai szerint.®

A szolgéltatasok keretében (pl. bérbeadas, haszonkdlcsonzés, eldadas, vetités, su-
garzas, internetes hozzaférhetdvé tétel) mi-hordozok (példany, vezetékes vagy veze-
ték nélkiili radié hullamok), illetSleg kdzvetleniil (,,live”) felhasznalt szerz8i miivek
¢és szomszédos jogi teljesitmények esetében fel sem mertil a jogkimeriilés, hiszen a
tobbszordzott mipéldanyok folyamatos terjesztésétdl eltéréen a szolgaltatas eseten-
ként nyujtando, és teljesitésével végbe is megy. Ennek megfelelden a territoridlis jog-
gyakorlas az EKSZ hatélya alatt ipso facto épp ugy lehetséges, mint a nemzetkozi
szerz6dések rendszerében. Ebben a korben az egységes piac nem az engedélyezés ter-
ritoridlis gyakorlasanak megakadalyozasaval, hanem, az EKSZ 95. cikke alapjén, az
egyes tagallami jogok tartalménak a harmonizélasaval valdsithaté meg. A szerz6i és
azzal szomszédos vagyoni jogosultsagok tartalmi szabdlyozasanak a kozelitése ezért
a bels6 piac megteremtése ¢s miikodése céljabol a Tanacs egyiittdontési eljaras kere-
tében hozott irdnyelvei soraval valdsul meg, ma mar a jogok biintet6jogi érvényesité-
sére is kiterjed6en.’

Mas a helyzet az ipari és kereskedelmi tulajdon terén, ahol a vonatkozé kizaro-
lagos jogokat a tagallamok nem ipso facto, azok targyanak létrehozatalanal fogva,
hanem a jogtargy tjdonsaganak és egyéb el6feltételeknek a vizsgalatat kovetd be-
jegyzéssel, kiilon-kiilon biztositjak. Ebben a kdrben 6nmagéban nem vezet egysége-
sedd piachoz az iparjogvédelmi jogositvanyok tartalméanak harmonizélésa; ezen tal-
menden egységes elbirdlasi eljarast és kdzponti bejegyzést is biztositani kell, ami
mar egységes kozosségi iparjogvédelmi intézmények rendeleti 1étrehozatalat teszi
sziikségessé.!? Erre az EKSZ mai szdmozassal 308. cikke nyujt modot, amely szerint
akkor, ha az alapitd szerz6dés nem biztosit a K6zosség valamely célkitiizése!!
megvalositasahoz sziikséges hatdskort, €s a kozos piac miikddése soran a Kozdsség

8 AlapvetSen Etabl. Consten és Grundig v. Bizottsdg ECR [1966] 299. Majd altalanos érvénnyel 58/80
Dansk Supermarked v. Imerco ECR [1981] 181 (para 11).

? V.6. COM/2005/276/final; 2005/0127/COD. A Bizottsag és az EGSZB véleményei a parlament elsd ol-
vasat soran tett modositasaira a Tanécs el6tt.

10 Mar megvalosultak a kozosségi védjegy, novényfajta jog, foldrajzi arujelz6k, ipari mintak intézményei.
Flggdben van még, és nehezen alakul a kozosségi szabadalom 1étrehozasa, és az Eurdpai Szabadalmi
Rendszerbe illesztése (v.6. Bizottsag 2007. aprilis 3-i K6ézleménye a Parlamenthez és a Tanacshoz az eu-
ropai szabadalmi rendszer elémozditasarél, COM (2007) final).

A célkitlizéseket feladatok és tevékenységek megjeldlésével elsésorban az EKSZ 1. és 2. cikkei foglal-
jak Ossze; a belsd piac 1étrehozasanak céljat a 14. cikk kiilon is meghatarozza.
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fellépése sziikségesnek bizonyul, a Tanacs a Bizottsag javaslatara, a parlament meg-
hallgatasdval 6nmaga rendelkezhet, 4&m csak egyhanguan.

ITI. Az egységesedd piaci Kozosség és harmadik allamok

Miképpen érvényesitheti azonban az egységes belso piacot megvalositd Kozosség
sajat, atfogdan egységes piaci territorialitdsat harmadik allamok viszonylatadban,
nemzetkozi szerz6désekkel szerezve szellemi termékek védelmét szolgald jogokat €s
kotelezettségeket, sajat nemzetkozi jogalanyisaga révén, a maguk territorialis szuve-
renitasa alapjan szerz6dd tagallamai mellett, azokkal egyiitt, vagy akar azok helyett?

Az EKSZ harmadik allamokkal valé szerzddéskotésre csak bizonyos vonatkoza-
sokban biztositott a Kozdsségnek kifejezett hatdskort; mas esetekben csak a Birdsag
értelmezése segit a belsé kompetencidkban rejld, azokbdl sziikségszertien adodo kiil-
s6 kompetencidk megallapitdsdhoz, vagy az alapit6 szerz6dés kormanykdozi konferen-
cian torténd kiegészitése sziikségességének a felismeréséhez. A Birdsagnak a szelle-
mi termékek jogvédelme nemzetkdzi fejlesztése szempontjabol is kozponti, akér az
EKSZ mddositasat is elémozditd szerep jut.

Az EKSZ nem ¢érinti egy vagy tobb tagallam, vagy ilyenek és egy vagy tobb har-
madik allam kozott mar a hatalyba 1éptét megeldzéen létrejott megdllapodasokbol
eredd jogokat és kotelezettségeket. Ha azonban ezek nincsenek az EKSZ szabdlyai-
val 0sszhangban, az érintett tagallamoknak minden alkalmas eszkdzzel torekednitik
kell arra, hogy az 6sszhang hianyat megsziintessék. A tagallamoknak e végbdl segi-
tenitik kell egymast, adott esetben kozos hozzaallas (,, common attitude”’, nem tévesz-
tendd Ossze a tanacs dontéshozatali k6zos allaspontjaval) kialakitasaval.!? A Birdsag
a kozosségi jog els6bbségét érintd kdzos hozzaallas értelmezése jegyében mar 1962-
ben kimondta, hogy ha valamely tagallam korabbi nemzetko6zi szerz6désében bizto-
sitott joga ellentétes az 1957. évi Romai Szerz6désben vallalt kotelezettséggel, az ma-
sik tagdllamban nem gyakorolhato, a kordbbi nemzetk6zi szerz6désben vallalt kote-
lezettségeket azonban harmadik allamok iranyaban teljesiteni kell.!* Ez azt is jelenti,
hogy a tagdllamok egymas kozti szerzdi és azzal szomszédos jogi, valamint iparjog-
védelmi viszonylataikban nem hivatkozhatnak a vonatkozd nemzetkdzi egyezménye-
ik — mindenek el6tt a WIPO altal adminisztralt, a szerz6i jogok védelmét szolgald
Berni Unids és az ipari tulajdon védelmét célzd Parisi Unids szerz6dések és az azok-
ra épiild tovabbi nemzetkozi szerzédések — territoridlis joggyakorlast, vagy bizonyos
esetekben anyagi viszonossag megkovetelését enged§ szabalyaira. '

A tagéllamok csatlakozasuk el6tt mar tdargyalds alatt allé nemzetkdzi szerz6dé-
sei, és a Kozosség dltal kétendé ujabb ilyen szerz6dések megkdtésére az EKSZ kife-
Jjezett kozOsségi hataskort biztosit pl. a kozos kereskedelempolitika, vagy a tarsulasi
megallapodasok tekintetében (133. ill. 310. cikkek). Az aranylag kevés kifejezetten

12 Mai szamozassal 307. cikk. A kozos hozzaallas a szolidaritas (2. cikk) és a kozosségi hiiség (10. cikk)
kovetelményeibdl is kovetkezik.

1310/61 Bizottsag v. Olaszorszag [1962] CMLR 187.

4 V.0. 7/82 Gesellschaft zur Verwertung von Leistungssschutzrechten v. Bizottsag, ECR [1983] 483. Vagy:
92&326/92 Phil Collins v. Imtrat és Patricia Im- und Export v. EMI Electrola, ECR [1993] I-5145.
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biztositott kizarélagos kiilsé hatdskdr nem bizonyult elegenddnek a belsé piac kiilsé
kapcsolatainak rendezéséhez. A Birdsag ezért mar idejekoran, 1971-ben merész értel-
mezéssel vezette le a K6zosség nemzetkozi fellépésének a kifejezett felhatalmazaso-
kon talmend, az EKSZ rendelkezéseiben benne rejlé jogi alapjait.'®

Az adott ligyben a K6zdsség Tanacsa a Bizottsag megkeriilésével a tagallamok-
nak az ENSZ Europai Gazdasagi Bizottsaga égisze alatt késziil6, a nemzetkozi koz-
uti szallitasokban foglalkoztatott személyek munkafeltételeit érintd szerz6dés targya-
l4sat és megkotését érintd eljarasrol foglalt allast (,,resolution”). Ezt a Bizottsag a Bi-
rosag elétt mint EKSZ-be 1itkdzd jogi 1épést tamadta meg azon az alapon, hogy az
EKSZ k6z6sségi hataskorbe utalta altalaban a k6zos kozlekedéspolitikat,' igy a tag-
allamok a Tanéacsban a kdzosségi eljardsi szabalyok megkeriilésével nem egyeztethe-
tik pusztdn maguk kozott allaspontjaikat az ENSZ keretében kidolgozand6 nemzet-
kozi szerz6désre nézve.

A Birosag éltaldnos érvénnyel kifejtette, hogy a Kozosséget nemzetkozi szerzo-
déskotési jogképessége az EKSZ-ben meghatarozott valamennyi célkitiizés terén
megilleti akkor is, ha azt a szerz6dés nem kifejezetten ruhazta ra, hanem az a szerz6-
dés mas rendelkezéseibdl kovetkezik. Ennek megfeleléen minden esetben, amikor a
Ko6z0sség a szerz6désben elbiranyzott valamely kdzos politika végrehajtasahoz — bar-
milyen joghatasra irdnyuld forméban — altalanos hatéllyal rendelkezik, az ilyen ren-
delkezésbe iitk6zben a tagallamok harmadik allamokkal mar sem egyedileg, sem kol-
lektiven nem szerz6dhetnek. A K6zdsség belsd hataskore nem kiilonithetd el a kiilsé
jogviszonyok rendszerétdl. Az adott kérdéskorben a Tandcs 543/69 sz. rendelete a
Szerz6dés alapjan mar kozosségi hataskorbe foglalta a kozuti szallitas szocialis vo-
natkozésainak harmonizalasat. Ezért a tagallamok mar nem térhetnek el az EKSZ ke-
retében el6irt nemzetkoz szerz6déskotési szabalyoktol.

Az ERTA itélet a szellemi termékek jogvédelmét érinté nemzetkdzi szerzédések
megkdtésére nézve is alapvetd. Megalapozta és kifejtette a K6zosség belsé viszony-
lataira vonatkozo rendelkezésekben a nemzetk6zi szerz8déskotésekre nézve is benne
rejld hataskorét, ennek a kifejezetten K6zosségre ruhazott kizardlagos hataskorokhoz
vald viszonyét, és érvényes a nem kizarolagos hataskdrben irdnyado szubszidiaritas
¢és a kozosségi eléfoglalas alkalmazasat tekintve is.

IV. A Birodsag kiilso szerz6dések megkotésére vonatkozo véleményezési
hataskorének gyakorlasa WTO szerzodések kapcsan

Az EKSZ mai szamozéssal 300. cikke (1) bekezdésében alapvetSen elbirja, hogy
,»ahol e szerz6dés a K6zosség és egy vagy tobb allam vagy nemzetkozi szervezet ko-
z6tti megallapodas megkotésérdl rendelkezik, a Bizottsag ajanlasokat készit a Tanacs
szdmara, a Tandcs felhatalmazza a Bizottsagot a sziikséges targyaldsok megkezdésé-
re.” A Tandcs a Szerz8dés egyéb rendelkezéseitd] fiiggden mindsitett tobbséggel vagy
egyhangtan hataroz. A kozdsségi hataskor megéllapitasahoz témank szempontjabol

15°22/70 Bizottsag v.Tandcs ECR [1971] 00263 (ERTA tgy).
16" Akkori 75., ma kiegészitve 71.cikk.
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is kiemelkedden fontos a (6) bekezdés: ,,Az Eurdpai Parlament, a Tandcs, a Bizottsag
vagy barmelyik tagallam kikérheti a Birdsdg véleményét a tervezett megallapodas e
szerz8déssel vald Osszeegyeztethet6ségérdl. Ha a Birosag véleménye kedvez6tlen, a
megallapodas csak az Europai Uniordl szo16 szerz6dés 48. cikkének megfeleléen 1ép-
het hatalyba.” Vagyis: az alapito szerz6désnek a tagallamok korméanykozi konferen-
cidja révén torténd modositasatol fiiggden.

A kozos kereskedelempolitika korében a Tanacsra ruhazott kizarolagos hataskort
illetéen az EKSZ 133. cikke leszdgezi: ,,A kozos kereskedelempolitika egységes el-
veken alapul, ez vonatkozik kiilondsen a vamtarifak modositasaira, a vamtarifa és ke-
reskedelmi megéllapodasok megkotésére, a liberalizacids intézkedések egységesité-
sére, az exportpolitikara, valamint az olyan kereskedelempolitikai védintézkedésekre,
mint a domping vagy szubvenci6 esetén meghozando intézkedések.” Ennek alapjan a
Ko6z0sség a sajat nevében is csatlakozhatott az druforgalmat érinté GATT megallapo-
dashoz; tekintettel arra is, hogy a GATT szerz6dés XXIV. cikke mentesitette a vam-
uniokat — és a GATT létesitésére iranyulo targyalasok soran kikristalyosodott fogal-
mu szabadkereskedelmi dvezeteket is — az azokon beliil egymasnak biztositott ked-
vezmények harmadik allamok felé nytjtasanak kotelezettsége alol.

Bonyolultabb volt azonban a helyzet a K6zosségnek a GATT megallapodas folé
1994-ben, tjabb teriileteket is atfogdan létesitett Vilagkereskedelmi Szervezethez
(World Trade Organisation, azaz WTO) val6 csatlakozasakor. A taggd valas megke-
riilhetetlen feltétele a WTO alapitd szerzédésén kiviil annak multilateralis mellékle-
teihez valo csatlakozés is, amelyek kiilon megallapodasok forméjaban a WTO szer-
z6dés elvalaszthatatlan részeit képezik.!” Ezek koziil problémat okozott a Szolgalta-
tasok Kereskedelmérdl sz616 Altaldnos Egyezmény (GATS) és a Szellemi Tulajdon-
jogok Kereskedelmi Vonatkozasairdl sz6l6 Egyezmény (TRIPS) kozosségi vallalasa,
mivel erre vonatkoz6 felhatalmazas nem volt levezethetd a K6zosségre ruhazott kiza-
rolagos hataskorokbdl.

A WTO szerz6dés marrakeshi alairasa eldtt a Tanacs akkori elndke révén maga ki-
vanta ezt megtenni a tagallamok nevében is, mig utdbbiak ugyancsak a szerz6dés ala-
irasara késziiltek. A Bizottsag ezért 1994. aprilis 6-an a Birdsadg véleményét kérte a
tekintetben, hogy mennyiben van a K6zdsségnek kizarolagos, illetSleg tagallamaival
parhuzamos hataskore az emlitett két egyezményhez csatlakozésra. A Birdsag 1994.
november 15-én hozta meg erre vonatkozd 1/94 sz. véleményét.'s

A GATS tekintetében a Birdsag a szolgaltatds nyujtasanak alapvetden kétféle jel-
legére volt tekintettel. Az egyik esetkorben a hatdron atnyulod szolgaltatds nyujtasa
nem igényli sem a szolgaltatd, sem a fogyasztd személyes mozgasat a masik fél alla-
maba. Ez esetben a szolgaltatds nyujtasanak jellege érdemben nem kiilonbozik az
arukkal valo kereskedéstdl, ezért minden tovabbi nélkiil a kozos kereskedelempolitika

7" A WTO csomagon beliili nemzetkdzi megallapodasok kozott a minden tagallamra kételezd ,,pluri-
lateralis” és csak az azokat kifejezetten elfogaddkra iranyadé ,,multilateralis” szerzédések (pl. a kor-
manybeszerzések) kozotti kiilonbségtételrdl v.6. NARAY PETER: A GATT uruguay-i forduldja és a vilag-
kereskedelmi szervezet 1étrehozasa. Jogtudomanyi Kézlony, 1994/7-8, 289.; BANREVY GABOR: A nem-
zetkozi gazdasdgi kapcsolatok joga. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2001, 49-52.

'8 ECR [1994] 1-05267.
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kizarolagos hataskorébe esik. A masik esetkorben a fogyasztdé WTO tagéallamba utaz-
va keresi fel az ottani szolgaltatot, vagy valamely szolgaltatonak kereskedelmi jelen-
l1éte (leanyvallalata, fidktelepe) van a szolgaltatds nyujtasanak helye szerinti WTO
tagallamban, vagy WTO tagéllambeli természetes személy belsd piaci jelenléte teszi
lehetvé a szolgaltatds egyik tagallambol a masikba nyujtasat. Ezekben az utdbbi ese-
tekben személyeknek a belsé piac kiils6 hatarain atnyulé mozgésardl, illetve masod-
lagos letelepedésrdl van szo, ami nem tartozik a kozos kereskedelempolitika korébe.
A fuvarozasban allo szolgéltatds sem a kozos kereskedelempolitika keretében nyer
rendezést, ranézve kiilon cimben (transzeurdpai halozatok) rendelkezik az EKSZ; az
embargodra vonatkoz6 kereskedelempolitikai hataskor aruforgalmi 6sszefiiggéseiben
ugyan a fuvarozést is érinti, annak szolgaltatas jellegére azonban nem terjed ki. fgy
ez sem eshet minden tovabbi nélkiil kereskedelempolitika cimén kizarolagos kozds-
ségi hataskorbe.

Mindez azonban nem zarja ki azt, hogy a kozdsségi intézmények rajuk ruhdzott
hataskorben ne rendezhetnék a nem tagallambeliekkel szembeni elbanast a szolgalta-
tas nyujtas korében is. E tekintetben is irdnyado az alapvetd szabaly, hogy valahany-
szor a K6zosség nem kizarolagos hataskorében belsé piaci szabalyozast alkot, illetd-
leg a tagallamok joganak teljes harmonizalasat éri el, a megfeleld kiilsé vonatkoza-
sokban is kizarolagos hataskorre tesz szert. A szolgaltatasok terén azonban ez korant-
sem kovetkezett be minden szektorban. A bels6 piac elémozditasa végett biztositott
harmonizécios jogkdr onmagaban, konkrét intézkedések nélkiil nem rejt kiils6 szer-
z0déskotési hataskort, és ilyen a 308. cikk szerinti, a K6z6sség céljanak elérésé¢hez
sziikséges hataskorbdl sem vezethetd le kozvetleniil. A kiilsé hataskdrok ,.bennerejls”
hataskorként csak az EKSZ alkalmazasa soran alkotott masodlagos jog nyoman ere-
deztethet6k. Ez a szellemi termékek szolgéltatds nyujtasa utjan vald felhasznalasara
is irdnyado.

A TRIPS Egyezmény szellemi tulajdonjogok hataratkelShelyeken torténd érvé-
nyesitésére vonatkoz6 rendelkezéseit illetéen a Birdsag megéllapitotta, hogy azok a
Ko6z0sség szellemi tulajdonjogot sértd termékek forgalombdl vald kizardsat szabalyo-
z6 tanacsi rendeletével®® Gsszhangban allnak, és ebben a vonatkozasban az egyez-
mény megkotése a kozos kereskedelempolitikai kizardlagos hatdskorbe esik. Nem
igy allt a helyzet az egyezmény tovabbi vonatkozasait tekintve. Az a koriilmény, hogy
a szellemi tulajdonjogok gyakorladsa befolyasolhatja a belsd piaci kereskedelmet, még
nem elég indok a k6zos kereskedelmi, kifejezetten kizarolagos szerzdéskotési hatas-
kor gyakorlasara. Igaz, hogy a bels6 piacot szolgald jogkozelitésre és a kozds piac
megvalositdsahoz sziikséges hataskorre vonatkoz6 EKSZ szabalyok lehetdséget ad-
nak a Tanacsnak szellemi tulajdonjogok tartalméanak szabalyozasara, illetéleg kdzos-
ségi jogintézmények megalkotasara is. Az ilyen intézkedések meghozatalara azonban
a jogkdzelitési és a célszerlien sziikséges hatdskdrokre vonatkozo 95., illetSleg 308.
cikkek szerint mas dontéshozatali szabalyok irdnyadéak, mint a kozos kereskedelem-

19 Az EKSZ kozosség tevékenységet meghatarozo 3. cikke kiilon hatarozza meg egyrészt a kozos keres-
kedelempolitikat, masrészt a személyek belépésére és mozgasara vonatkozo intézkedéseket.
20 3842/86/EK.
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politika végrehajtasa terén, és az idevagod belsdé piaci dontéshozatali garancidk az
EKSZ mdédositasa nélkiil kiilsé viszonylatokban sem megkeriilhet6k.

A Birésag véleménye ezek alapjan oda csticsosodott, hogy mind a GATS, mind a
TRIPS egyezmények megkdtésére a Kozosség és tagallamai egyiittes hataskorrel ren-
delkeztek. Ezzel 6sszefiiggésben a Birdsag leszogezte, hogy ilyen parhuzamos hatés-
korok esetén a Kozosség nemzetkozi képviselete egységének kovetelményébdl ado-
doan lényeges, hogy a tagallamok és a kozosségi intézmények mind a targyaldsok so-
ran, mind az egyezmény megkotésekor, és az abbol eredd kotelezettségeik teljesité-
sekor szorosan egyiittmiikddjenek. Ennek megfeleléen a Kozosség és tagallamai
egylitt irtdk ald a WTO szerz8dést, amely mindannyiukra nézve annak hatdlyba 1ép-
te, 1995. janudr 1-je 6ta kotelezd. A kozos hataskorok folytdn azonban a TRIPS a Ko-
zOsségre nézve nem valt kozvetleniil alkalmazhatova, az egyezmény rendelkezései,
mint olyanok nem részei a k6zosségi jognak. A K6zosség vonatkozasaban azaltal val-
nak alkalmazhatova, hogy a kozosségi intézmények hataskoreiken beliil, az egyes
TRIPS rendelkezések kdrében kozosségi jogot alkotnak. Ezaltal az érintett, nem ki-
zardlagos kozosségi hataskordk kizardlagossd valnak. Ami a kozosségi jogszaba-
lyokon kiviil marad, azt az egyes tagallamok sajat alkotmanyuknak megfelel6en koz-
vetleniil is alkalmazhatjak és értelmezhetik.?!

V. Az EKSZ szellemi tulajdont érintd modositasa a Birosag 1/94 sz. véleményét
kovetden

Az EKSZ szdvegét tekintve a Birosag véleményébe foglalt egylittmtikddési felhivas
a kozosségi hiiség megkovetelésének 10. cikkbe foglalt szabalya alkalmazésat jelen-
tette. A nemzetkozi gyakorlat, és a K6z0s piac egységes kiilsé fellépésének kovetel-
ménye azonban szorosabb szabalyozast is megkivant.

A soron kovetkez6 1997. évi amsterdami kormanykozi konferencian gy modosi-
tottak a kozos kereskedelempolitika kizardlagos hataskori szabalyait, hogy — a Birosag
véleményét figyelembe véve — 0j, 6todik bekezdéssel egészitették ki a mai szdmozas-
sal 133. cikket. Eszerint a Tanacs kozos kereskedelempolitikai nemzetkdzi szerz6dés-
kotési hataskorére vonatkozd, az 1-4. bekezdésekben foglalt szabalyokat ,,a Bizottsag
Jjavaslatdra és a parlamenttel valo (mer8) konzultacio utan egyhanguan kiterjesztheti
a szolgaltatasokra és a szellemi tulajdonra vonatkozo nemzetkozi targyaldasokra és
megdallapodasokra, amennyiben ezek a bekezdések erre nem terjednek ki.” A szellemi
termékekre vonatkozd vagyoni jogosultsagok sokszinti korének jeldlésére — az ,,ipari
és kereskedelmi tulajdon” fogalmat kiterjesztd korabbi birdi gyakorlat nyoman — eld-
szor keriilt az EKSZ szovegébe a ,,szellemi tulajdon” tégabb olelésli metaforaja.

A szellemi termékek nemzetko6zi jogvédelmének fejlesztésébe a kilencvenes évek
folyamén egyre intenzivebben bekapcsolodd kozosségi tevékenység, és a szellemi

21 V.6. kiilonosen C—300 & 392/98 Parfums Christian Dior v. Tuk Consultansy és Asco Geriiste v. Layher ;
opinion: G. Cosmas. Bévebben KAREN KAISER: Geistiges Eigentum und Gemeinschaftsrecht. Duncker
& Humblot, 2004, 471. és kov.; CARLOS CORREA: Trade related aspects of Intellectual Property Rights.
Oxford: OUP, 2007, 22. és kov.
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tulajdon dogmatikailag bizonytalanul orientaldé fogalma sziikségessé tették az arra
vonatkozo6 kozdsségi hataskor kiterjesztésnek az altalanos és a kdzos kereskedelem-
politika terén mar eleve a K6zosségre ruhazott kizarélagos hataskorokkel valo szaba-
tosabb egyeztetést. Erre a 2000. évi nizzai kormdnykozi konferencian keriilt sor. A
133. cikk Amsterdamban beiktatott rovid 6todik bekezdése Nizzaban egyrészt koz-
vetlen — tehat nem a Tandacs idevdgd hatdrozatatdl fliggd — felhatalmazas formajat
nyerte, masrészt megszoritasokkal is kiegésziilt. A ma is hatalyos szoveg szerinti 133.
cikk (5) bekezdés eldirja, hogy az (1)—(4) bekezdések ,,[...] a szolgdltatdsok kereske-
delme, valamint a szellemi tulajdon kereskedelmi vonatkozdsai teriiletén folytatott
targyaldsokra és megallapoddsok megkotésére szintén alkalmazandok, amennyiben
azok nem tartoznak az emlitett bekezdések hatdlya ald, a (6) bekezdés sérelme nél-
kiil.” E mondatot kovetéen az (5) bekezdés a Tanacsot — a kdzos kereskedelempoli-
tika korében kotott szerzdésekre vonatkozdan — altalaban megilletd mindsitett tobb-
ségli dontési jog helyett ebben az 0j hatdskdrben a Tandcs egyhangti dontését kivan-
ja meg olyan teriileteken, amelyekben (i) kozosségi belsd hataskor gyakorlasa is ezt
kivanja meg (pl. a személyek szabad mozgasat is érinté harmonizacio esetén), vagy
(i1) amikor a Koz6sség még nem gyakorolta a vonatkozd belsd hataskorét.

Az ezt kovetden a 133. cikkbe szintén Nizzaban beiktatott tovabbi két bekezdés
koziil a hatodik nyomatékosan kiemeli a Kozosségre ruhazott altalanos kompetenci-
ak hatarainak betartasara vonatkozo6 korlatozast a kozos kereskedelempolitika terén
is: ,,A Tandcs nem kothet meg egy megdllapodast, ha az olyan rendelkezéseket tartal-
maz, amelyek a Kozésség belsé hataskoreit tulléepnék [...].” Majd, a szellemi tulaj-
dont érint6 nemzetkdzi szerz6déskotés terére korlatozottan, a (7) bekezdés rendelke-
zik az (5) bekezdésbdl kovetkezd kereskedelmi vonatkozast megallapodasi jogkor és
a Kozosség dltalanos kompetencia hatarai (EKSZ 5.cikk) kozott maradt mozgastér
kihasznalasanak lehet6ségérdl. Erre nézve a Tanacs a 308. cikkben foglalt (k6zds pi-
aci célok megvaldsitasdhoz sziikséges hataskor) egyhangu dontési eljaraséval egyezd
moddon terjesztheti ki az (1)—(4) bekezdések alapvetd szabdlyainak alkalmazasat; a
parlamentnek ekkor is csak konzultacios jogkore van.

VI. Az EK és a WIPOQO altal adminisztralt nemzetkozi védjegy regisztracio

A TRIPS egyezmény elfogadasa mind nemzetk6zi, mind eurdpai bels piaci szinten
modernizaldsra, fokozottabb egységesitésre, és eljarasi egyszeriisitésre Osztokélte
mind az ENSZ szellemi termékek védelmére szakositott szervezetét, a WIPO-t, mind
az Eurodpai Ko6zosséget.

Az iparjogvédelem terén az Eurdpai Unid Parlamentje és Tanacsa az EKSZ 308.
cikke alapjan hozott 40/94 sz. rendelettel mindenek el6tt megalkotta a kozésségi véd-
jegyet, amelyet a kdzosség valamennyi allamara nézve egyetlen eljardssal és tarta-
lommal a Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatalnal (védjegyek €s ipari mintak, Alicante)
tett bejelentés alapjan lehet megszerezni. A rendelet 1995. januar elsején, a TRIPS
egyezménnyel egyidejlileg 1épett hatalyba.

Ugyanakkor hatalyosult a WIPO altal adminisztralt, a védjegyek nemzetkozi lajst-
romozasardl sz6l6 1891. évi Madridi Uniés Egyezményt kiegészit6 és korszerlisitd
Madridi Protokoll is. Az eredeti Uniés Egyezmény hatalya alatt valamely tagallam-
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hoz tartoz6 védjegyjogosult nemzeti vagy regionalis hivatalndl mar bejegyzett véd-
jegyének nemzetkozi bejegyzését kérheti a genfi nemzetkozi iroddhoz kozvetleniil,
vagy az els6 bejegyzést végzd hivatal Gtjan eljuttatott egyetlen bejelentéssel, az Uni-
0s Egyezmény akarhdny tagallamara kiterjedd hatéllyal. A nemzetkdzi védjegyet en-
nek alapjan egyetlen eljarassal kaphatja meg, csupan az érintett tagadllamok nemzeti
hivatalainak zaros hataridén beliil lehetséges elutasitasatdl, nem pedig kiilon bejegy-
z¢seitdl fliggben.

A Madridi Uniés Megallapodashoz fiizott, 1989 évi Madridi Protokoll t6bb vo-
natkozésban modositotta az eredeti szovegével parhuzamosan érvényben maradt
egyezményt, kiilon csatlakozashoz kotve a modositott szoveg alkalmazasat. A leglé-
nyegesebb modositdsok abban éallnak, hogy a nemzetkozi lajstromozast a Protokoll
alapjan nem csupan a védjegy nemzeti bejegyzését kovetden, hanem mar bejelentése
alapjéan is kérni lehet; amennyiben a nemzeti bejegyzés 6t éven beliil meghitsulna,
vagy azt torolnék, a nemzetkozi bejelentés az abban megjeldlt allamokra nézve nem-
zeti bejelentéssé mindsiilne at. A nemzetk6zi bejelentést a Protokoll hatalya alatt mar
nem csupan az eredetileg megkivant francia nyelven, hanem angolul vagy spanyolul
is meg lehet tenni. A Protokollhoz, elészor a szellemi termékek jogvédelmét célzd
korménykdzi egyezmények torténetében, a 14. cikk szerint nem csak allamok, hanem
kozponti védjegy bejelentési hivatallal rendelkezd nemzetkdzi kormanykézi szerveze-
tek is csatlakozhatnak.??

A Kozosség els6ként élt ezzel a lehetdséggel. A Tandcs, a Bizottsdg 1996. évi
javaslatara?® hatarozatilag hagyta jova a csatlakozast, és az ehhez sziikséges 1épések
megtételét. 2003. oktober 27-én rendeletileg szabalyozta a kdzosségi védjegyrdl szo-
16 rendeletének ehhez sziikséges modositasat.?* Valamely kozosségi védjegybejelen-
tés vagy bejegyzés azonos modon mindsiil harmadik allamokra kiterjedé nemzetkozi
eljaras megkezdésének feltételeként, mint hasonlé jellegii allami aktusok. Es viszont:
a WIPO irodanal nemzetkozi eljarast kezdeményezd allami bejelentésekben a kivant
tertileti hatdly szempontjadbdl az Eurdpai Kozosség egységes teriiletként jelolhetd
meg. A WIPO a csatlakozast 160. sz. értesitésével vette tudomasul. A csatlakozas
2004. oktdber 1-jétdl hatalyos.

Az egységes belso piaci védjegyjog bekapcsolasa a nemzetkdzi regisztracio rend-
szerébe modelliil szolgalhat az el6bb-utdbb csak tetd ala keriilé egységes kozosségi
szabadalomnak az 1971. évi Eur6pai Szabadalmi Rendszerbe illesztéséhez.

VII. Az EK kapcsolodasa a WIPO szerzdi, illetéleg szomszédos jogi
szerz6déseihez

crer

TRIPS egyezmény el6készitd targyaldsai soran kialakult az akkori GATT szervei €s

22 Bévebben BoyTHA GYORGY: A kozosségi védjegy a nemzetkozi védjegyoltalom rendjében. In BERKE
BARNA — BOYTHA GYORGY — DIENES-OEHM EGON — KIRALY MIKLOS — MARTONYI JANOS: Az Eurdpai Ko-
zosség kereskedelmi joga. Budapest: Kjk-Kerszov, 2003, 383. és kov.

% 0J C 293, 1996. oktober 10-11.

241992/2003/EK, 2003. oktober 27.
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a WIPO szakositott ENSZ szervezet kozotti munkamegosztds. A GATT égisze alatt a
,.szellemi tulajdon” kereskedelmi vonatkozasu védelmének nemzetkozi fejlesztése, a
jogérvényesités ¢s vitarendezés terén 1éptek eldre; a WIPO pedig meglévd egyezmé-
nyeinek korszert, anyagi jogi kiegészitésének iranyaba Iépett, a szerzdk és a szom-
szédos jogosultak személyhez fiiz6d6 érdekeire is tekintettel. Az 1883. évi parizsi,
iparjogvédelmi Unids Egyezményt és az 1886. évi berni, az irodalmi és miivészeti
miivekre vonatkozo egyezményt érdemben utoljara 1967-ben, illetve 1971-ben vizs-
galtak feliil. A mar akkor mutatkozd nézeteltérések és az id6kdzben a szerzdi és
szomszédos jogok védelmére iranyuld nemzetkozi szerz6dések szazat is joval meg-
halad6 szamu részes allamai kozotti érdekkiilonbségek miatt tartani lehetett attol,
hogy a szerzdi és azzal szomszédos jogi egyezmények feliilvizsgalata az unids egy-
hangusag kdvetelményén elvérzik; ezért a WIPO az altala 6sszehivott szakértd testii-
letek véleményét figyelembe véve, az USA javaslatara 1996 decemberében uj egyez-
mények létrehozasara hivott 6ssze diplomaciai konferenciat.

A konferencia szabalyzata értelmében azon a nemzetkdzi jogalanyisagu Eurdpai
Ko6z0sség, mint a tervezett szerzdi jogi, illetve az el6adasok és hangfelvételek védel-
mérdl szo6l6 szerzédések lehetséges majdani tagja is szavazati joggal képviseltette
magat. Feltétel volt azonban, hogy a tagallamok mellett nem adhatott le kiilon szava-
zatot, csupan az akkori 15 tagallam egybehangzé szavazatait képviselve, amikor azok
nem szavaztak kiilonbdz6képpen, és ezt is csak akkor, ha a szavazaskor minden tag-
allam jelen volt.

A két WIPO szerzddés 1996-ban a K6zosség részEérdl is alairasra kertilt. A szerzoi
jogi szerz6dés a Berni Unids Egyezmény utolso, 1971. évi parizsi szovege valameny-
nyi érdemi szabdlydnak vallalasat eldirja, onjoglian, fiiggetleniil attol, hogy az uj
szerz6dés részesei csatlakoztak-e a parizsi szoveghez is, vagy sem; erre a meglévd
alapra épitett tovabb az 1j szerz6dés. A szomszédos jogi WIPO szerzdés nem épiti
magaba a korabbi hasonl6 targyt egyezmények anyagat, csupan leszogezi, hogy nem
csorbithatja az azokbol ered jogokat és kotelezettségeket.?

A Kozosség altal is alairt WIPO szerzédések targykorei nagyrészt mar kozosségi
iranyelvek hatdlya ald esnek; mas résziik azonban harmonizalatlanul maradt a tagal-
lamok hataskdrében. Ezért a Kozosséget €s a tagallamokat egyarant érinté nemzetko-
zi szabalyozésra keriilt sor. Emiatt a Birosagnak a fent elemzett, 1/94 sz. véleménye
értelmében a szerzédéseket mind a Kozosségnek, mind tagallamainak jova kell hagy-
niuk. A Tanacs egy 2000-ben hozott hatarozata?® 1. cikkével jovahagyta a WIPO szer-
z6déseket; 2. cikkében pedig olyan értelmi felhatalmazast adott a Tanacs elnokének,
hogy a szerz8dések megkotésérdl szolo okiratokat a szerzédésekhez vald igazodast
eléird kozosségi intézkedések valamennyi tagallam altal tortént hatdlybaléptetését
kovetden a WIPO fGigazgatdjanal helyezze letétbe. Ez a mai napig még nem tortént
meg, és az a kiilonds helyzet allt el6, hogy a mar hatalyba Iépett WIPO szerzédések

% V.. B&vebben Ficsor MIHALY: The Law of Copyright and the Internet. The 1996 WIPO Treaties. Ox-
ford University Press, 2002.; JORG REINBOTHE — SILKE VON LEWINSKY: The WIPO Treaties. London:
Butterworth, 2002., BOYTHA GYORGY: A WIPO 1996. évi szerzédései. In GYERTYANFY PETER (szerk.):
A szerzdi jogi torvény magyardzata. Budapest: Kjk-Kerszov, 2006, 692-707.

26 2000/278/EK, 2000. marcius 16.
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tobb mint hatvan részes allama soraban egyeldre csak olyan mai unids tagallamok
— koztiik Magyarorszag is — szerepelnek, akik a Tanacs 2000. marciusi hatarozata ide-
jén még nem csatlakoztak az Unidhoz.

A szbban forg6 hatarozatot a Parlament és a Tanacs 2001/29 sz. iranyelve kovet-
te a szerzdi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak dsszehangolasardl az infor-
macios tarsadalomban.?”’ Ez az iranyelv két korabbi targyba vagé iranyelv kisebb mo-
dositasaval a belsd piac szdmara irdnyozza el6 a K6zosség uttéré munkéjaval és koz-
remiikodésével a WTO és a WIPO keretében elért eredményeket. A tagallami jogok-
ba torténd atiiltetésére 2002. december 22-ig kellett volna sort keriteni. A tagallami
torvényhozéasok kozelitési nehézségeit tiikrozi, hogy pl. Németorszag is csak 2007
nyarara tudta szerz6i jogat elektronikus felhasznalasra tekintettel is modernizalni,? és
még mindig hatramaradtak kivanalmak, mint pl. a szabad felhasznalas kiterjesztése
tudomanyos eredmények cseréjének megkdnnyitése végett.

A késedelmet okoz6 implementacios nehézségekre is tekintettel a Bizottsag 2004-ben
ajanlast adott ki a belsd piacot érint6 iranyelvek nemzeti jogba valo atiiltetésérdl, a ko-
vetendd gyakorlatot példazo részletes melléklettel.® Az ajanlas els6dleges célja az irany-
elvek helyes és id6ben torténd atiiltetésének elémozditasa, a munkalatok kell6 el6készi-
tésével és a parlamentekkel vald egyiittm{ikddés biztositasaval. A Bizottsdg egyszer-
smind megbizdst adott az amsterdami egyetem informacios jogi intézetének €s a londo-
ni Queen Mary szellemi tulajdoni kutatokézpontnak az ,,INFOSOC” iranyelv atiiltetése
helyzetének és problémainak feltarasara. A megbizas eredmény¢t tiikkroz6 végso jelentést
2007 februdrjaban tették kozz¢, amely a nehézségeket az irdnyelv fogyatékossagaival
magyarazza.*® Megallapitasaibol kitlinik, hogy amig a tobbszorézésre és nyilvanos koz-
vetitésre vonatkoz6 szabalyok harmonizalasa kielégitéen megtortént, addig a kizaréla-
gos jogok korlatozasara adott lehetdségek terén nem sikertilt érdemleges jogkozelitést el-
érni. Ennek egyik f6 oka abban rejlik, hogy az irdnyelv nem szabott meg kdtelezéen be-
vezetendd kivételeket, és rengeteg tetszlegesen valaszthato korlatozast engedett, ami-
nek mozaikjaibdl kiilonbozd szabdlyozasok alltak dssze. A problémak maésik forrdsa a
miiszaki védekezések megkeriilésével szembeni intézkedés pontatlan koriilirdsa, aminek
kovetkeztében egyes allamok minden tovabbi nélkiil a szerz6i jog megsértésével szem-
beni szankciokat rendelik alkalmazni a digitalis zdrak megkeriilését célzo eszk6zok rak-
tarozésara ¢és forgalmazasara is, masok viszont az iranyelv intenciodi szerint szerzdi jogok
tényleges megsértésétdl fliggetlentil is jogkdvetkezményeket fiiznek ahhoz. Az irdnyelv
elmulasztotta a digitalis zarak megkeriilésének lehetévé tételét a szerzbi és azzal szom-
szédos jogi védelem korlataibol adodo jogszert felhasznaldsok esetében. Az ilyen som-
mas megkozelités eldmozdithatja a kdzponti digitalis jogkezelés egységes alkalmazasat
a kozos jogkezelés jogpolitikai indokain tilmenden is. [smét mas jogbizonytalansagi té-
nyez6 az alkalmazott fogalmak nem kell6 meghatarozasaban rejlik, pl. mi értend$ azon
iranyelvi meghatdrozas alatt, hogy id6leges példany akkor jogsértd, ha nincs ,,fliggetlen
gazdasagi jelent6sége”? Az egyértelmiiség hidnyabdl a jogok hatdsugaranak teriileten-

27 Réviden ,,INFOSOC” irdnyelv, OJ L 167, 2001.06.22; 10.
28 B&vebben www.heise.de/ct/hintergrund/meldung/92265.
2 2005/309/EC, 2004. jalius 12.

30 www.ivir.ul./publications/guibolt/infosoc_report 2007.pdf.
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kénti valtozasa kovetkezik, ami allamonkénti targyalasokra késztet a jogtulajdonosokkal,
egyrészt a koltségeket ndvelve, masrészt korantsem mozditva el6 az egységes belsd pi-
acot. A megbizottak ajanlasai e megallapitasokbodl kovetkeznek.

A WTO ¢és a WIPO nemzetkozi elére 1épései €s a jogfejlesztésbe bekapcsolodo
Ko6z0sség konkretizalo torekvései pezsgésbe hoztdk a szellemi termékek jogvédelmé-
nek anyagat. Egyre vilagosabb, hogy a szerzdi jog és az iparjogvédelem mindenre ki-
terjedd egységesedése nélkiil nem lehet zavartalanul mikodod egységes belsd piac. Az
erjedést tovabb kell gondozni.

VIII. Az ENSZ alapvet6 emberi jogi okmanyai és az EU Alapjogi Chartaja

Végiil nem lehet emlités nélkiil hagyni a szellemi termékeket alkotdk jogainak az
ENSZ emberi jogi egyezségokményaiban és az Eurdpai Unid még jogszabalyi erére
nem emelt Alapjogi Chartajaban tortént meggyokereztetését, és az ENSZ, illetbleg a
Ko6zosség idevagdan alapvetd szabalyozasanak eltérd jellegét.

A masodik vildghaboru lezaruldsaval az emberiség felocsudott 6nirtd kataklizma-
jabadl és figyelme vildgot atfogd méretekben fordult az emberi jogok nemzetkdzi ko-
difikalasa és védelme felé. Az ENSZ visszanyult a minden embert egyarant és eleve
megillet§ emberi és polgari jogok francia forradalomban sziiletett és azota vilagszer-
hatéarozatilag kinyilvanitotta ,,Az emberi jogok egyetemes nyilatkozatat”.>! Ennek
27.cikke (2) bekezdésében — a tulajdonhoz vald jog 17. cikkben tortént biztositasatol
fiiggetleniil — 6nall6 jogcimen szogezte le, hogy ,,minden személynek joga van min-
den altala alkotott tudomanyos, irodalmi és miivészeti termékkel kapcsolatos erkélcsi
és anyagi (kiemelés t6lem) érdekeinek védelméhez.” Nevesitett alkotmanyos jogként
hasonlé megallapitast kordbban csak az 1919/1926. évi weimari Alkotmany 158. §-a
tartalmazott, még atfogdbb védelmi jogosultsdg forméjaban: ,,A szellemi munka, a
szerzOk, feltaldlok és a miivészek joga a birodalom védelmét és gondoskodasat élve-
zi. A német tudomany, miivészet és technika alkotasainak tudomanyos megallapodas
utjan kiilfoldon is érvényt és védelmet kell szerezni.”

Az ENSZ korszerl egyetemes nyilatkozataban foglaltak rovidesen a nemzetkozi
jog altalanos elveiként kertiltek elismerésre. A nemzetkdzi emberi jogi konferencia
1969. évi teherani nyilatkozataban leszogezte, hogy ,,az Egyetemes Nyilatkozat a vi-
lag népeinek kozos felfogasat rogziti” (2.pont.)*? 1966-ban mar az ENSZ égisze alatt
tételes nemzetkozi jogforrasként két kormanykozi egyezségokmany? is kodifikalta

31217 A (11I) sz. hatarozat, 1948. december 10.

32 Szbvege in Human Rights, A Compilation of International Instruments. Vol. I. United Nations 1993, 52.
(,,The Universal Declaration of Human Rights states a common understanding of the peoples of the
world concerning the inalienable and inviolable rights of all members of the human family and
constitutes an obligation for the members of the international community.”)

3 A Gazdasagi, szociélis és kulturalis jogok nemzetkozi egyezségokmanya és a Polgari és politikai jogok
nemzetkozi egyezségokmanya. Mindkett6t 1966. december 16-an kelt 2200 A (XXI) sz. hatarozataval
fogadta el a Kozgyilés. Mara mar tobb mint 150 allam ratifikalta mindegyiket; a nagyhatalmak koziil
az utobbi konvencidhoz ez ideig csak az USA nem csatlakozott.
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az emberi jogokat, mindkettd 1976-ban lépett hatdlyba. Egyikiik sem ismétli meg az
Egyetemes Nyilatkozatban kinyilvanitott tulajdonhoz valo jogot; a gazdasagi, szoci-
alis ¢és kulturalis jogokat r6gzit6 konvencid azonban 15. cikke (1) bekezdés c¢) pont-
jaban az Egyetemes Nyilatkozattal 6sszhangban immar jogforrasi formaban is rogzi-
ti minden ember jogat arra, hogy ,,[...] minden olyan tudoményos, irodalmi vagy mi-
vészeti termék (angol és francia szoveg szerint ,,production’) tekintetében, melynek
szerzje, erkolcsi és anyagi érdekeinek védelmében részesiiljon.” Ezek a nemzetkozi
szabalyok egymasra épiilve egyetemes emberi jogi szintre emelték a szellemi termé-
keket alkotok territoridlis fogantatasu, és ezért sokdig allami belatastdl fliggd szemé-
lyiségi és gazdasagi jogainak védelmét.

A Kozosség feldl kozelitve a kérdést, az EKSZ 220. cikke eldirja, hogy a Birdsag
¢és az Els6foku Birdsdg, mindegyik sajat hataskorében, e szerz6dés alkalmazasa és ér-
telmezése soran biztositsak a jog tiszteletben tartasat. A jogra val6 altalanos utalds
talmutat az alapit6 szerz6dés keretein. Altalanosan elfogadott felfogas szerint az Eu-
ropai Unid jogforrasként ismeri el a nemzetkozi jog altalanosan elismert szabalyait és
a tagallamok jogaban kozdsen tikkrozott altalanos jogelveket is.** Az emberi jogok
tiszteletben tartasa terén a Birdsag gyakorlata mar koran kapcsolodast keresett olyan
altalanos jogelvekhez, amelyeket a kozdsségi jog elveiként értelmezhetett, azzal a
fenntartassal, hogy alkalmazasuk nem keriilhet ellentétbe az EKSZ kifejezett rendel-
kezéseivel ¥

A Ko6zo6sség azonban az emberi jogok biztositdsa terén konkrétebb hivatkozasi
alapot keresett joga szdmara. A maastrichti feliilvizsgalat soran az akkor 1étesitett Eu-
ropai Unio alapitészerzédésének ma is hatalyos 6. cikkében foglalt alapelvek kozott
leszogezték, hogy ,,az Unid altalanos elveiként tartja tiszteletben az alapvetd jogokat,
ahogyan azokat az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl 1950. novem-
ber 4-én Romaban alairt eurdpai egyezmény biztositja, tovabba ahogyan azok a tag-
allamok kozos alkotmanyos hagyomanyaibol erednek.” Témank szempontjabol meg-
jegyzendd, hogy az eurdpai konvencid alkotoi a tulajdon biztositasat az Eurdpa Ta-
ndacs tagdllamaiban annyira magatol értetédonek vették, hogy a birtoklas zavartalan-
sdganak biztositasat is csak utdlag, az 1952. évi elsé jegyz6konyvben irtak eld; az al-
kotoi jogok védelmérdl pedig egyaltalan nem rendelkeztek.

Az EKSZ tjabb, 1997. évi amsterdami feliilvizsgalati konferencidjanak el6készi-
tésekor mar felmertilt az az elképzelés, hogy az Eurdpai K6zosség az emberi jogi jog-
anyag merd hivatkozas utjan torténd Unids jogba emelése helyett a K6zdsség szerzs-
dé félként csatlakozhatna az Eurdpai Unidhoz. Az erre vonatkozéan megkeresett Eu-
ropai Birdsag azonban 2/94 sz. véleményében® gy foglalt allast, hogy erre csak a
kozosségi joganyag 1ényeges atalakitasaval nyilna mod, mivel ez azzal jarna egyfitt,
hogy a K6z6sség egy masik nemzetkozi intézményrendszerbe 1épne be (a strasbourgi

3% V.6. pl. Jo SHAW: Law of the European Union. London: Palgrave, 1996, 180. és kov.; PAUL CRAIG —
GRAINNE DE BURCA: EU Law. Oxford University Press, 20033, 317 és kov.; KLAUS-DIETER BORCHARDT:
Die rechtlichen Grundlagen der Europdischen Union. Uni-Taschenbiicher Verlag, 20022, 32. Emberi jo-
gok védelme terén korai idevago jogeset 29/69, Erich Stauder v. Stadt Ulm Sozialamt,[1969] ECR 419.

35 40/64 Marcello Sgarlata v. Bizottsag, [1965] ECR 215.

36 1996. marcius 28.
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emberi jogi birdsag hataskorét is figyelembe véve), masrészt integralnia kellene a
Konvencié valamennyi el8irasat. Ehelyett a 2000. évi nizzai feliilvizsgalat soran az
Eurépai Unio sajat Alapjogi Chartajanak kidolgozasara keriilt sor, amelyet ugyan az
Euré6pai Tanacs 2000 decemberében jova is hagyott, de jogszabalyi erére azdta sem
emelkedett. A jelenlegi alapitd szerz6dések modositasa helyett az Eurdpai Tanacs uj,
az Eurdpai Unidt egységesen és korszerlien szabalyozo ,,alkotmanyi szerzédés™ 1éte-
sitését hatdrozta el, amelynek tervezetében a masodik részt képezte volna az alapjogi
charta. Ugyanakkor a szdveg elSiranyozta volna az Unid csatlakozasat is az eurdpai
emberi jogi konvencidhoz, az Uni6 hataskoreinek fenntartasaval. Ennek megfeleléen
2004. junius 18-an Briisszelben meg is sziiletett a megallapodas.’” Mint ismeretes, en-
nek az 14j tnids szerz6désnek minden tagdllam altal sziikséges ratifikadldsa meghit-
sult; a helyébe 1ép6 reformszerzédés szovegének véglegesitésére az Eurdpai Tanacs
részletes és kotelez6 mandatumot dolgozott ki az egybehivott tjabb kormanykozi
konferencia szamara,?® amelynek mindenképpen 2007 végéig kell a szerz8dés szove-
gében megallapodnia, hogy tagallami ratifikdcidira még a 2009 évi eurdpai parlamen-
ti valasztasok elStt sor keriilhessen. Ujabb népszavazasok nem lesznek. Egyttal az
alapjogi charta is jogerére emelkedne, de nem a Szerzddés részeként, hanem abban
hivatkozott Unids okmanyként.

Ezen a helyen befejezésiil csupan az ENSZ emberi jogi okmanyai és a Charta
szellemi termékeken elismert jogok biztositdsara vonatkozoé rendelkezései kozti elté-
résre utalnék roviden. Amig az ENSZ Egyetemes Nyilatkozata és egyik kapcsolédd
egyezségokmdanya az alkotok sajatos jogaként hatdrozza meg személyhez fiz6d6 és
vagyoni érdekeik allami biztositasat, az Alapjogi Charta az Uni6 jogkdreire és felada-
taira tekintettel ,,a tulajdonhoz val6 jog” cimet viseld 17. cikkben el8bb a torvénye-
sen szerzett tulajdon birtoklasanak, haszndlatanak és a vele valo rendelkezésnek a jo-
gat biztositja koriiltekintéen, majd rovid (2) bekezdésében csak annyit szogez le,
hogy ,,a szellemi tulajdont védeni kell”. Az Unié hataskoreire és feladataira tekintet-
tel a szellemi tulajdon unids szabalyozasa alapveten a szellemi termékeken garantalt
vagyoni jogokra korlatozodik, fiiggetleniil attdl, hogy ki valik azok jogosultjava.
Ezért szlikebb hatésugaru, mint az ENSZ 4ltal biztositani rendelt, személyhez fiiz6d6
jogokra is kiterjedd alkotoi emberi jog tartalma. A szellemi tulajdonnak ezt az tnids
hataskorben figyelembe vett viszonylagos fogalmat az Eurdpai Birdsag a szerzoi és
azzal szomszédos jogokra nézve két itéletében is nagyjabol egybehangzo tomdrség-
gel fejtette ki, utébb az un. Phil Collins {igyben: ,,20. Ezeknek a jogoknak a sajatos
tartalma, a nemzeti torvényhozasi szabalyozas szerint, jogosultjaik erkolcsi és gazda-
sagi jogai védelmének biztositasa. Az erkdlcsi jogok védelme kiilondsen arra képesi-
ti a szerzéket és eléadomiivészeket, hogy elejét vegyék valamely mli barmely torzi-
tasanak, csonkitdsdnak vagy mas modositasanak, ami arthatna becsiiletiiknek vagy
hirneviiknek. A szerzdi és szomszédos jogok természetiiket tekintve gazdasagiak is,
amennyiben felruhaznak a védett mii piacra vitelének kereskedelmi kiakndzasara, kii-
16n6sképpen jogdij fizetése ellenében adott engedélyek formajaban (lasd az egyesi-
tett 55/80. és 57/80. Musik-Vertrieb Membran v. GEMA {iigyekben hozott itéletet,

37 Magyarul hozzaférhetd: www.jak.ppke.hu/tanszek/europa.
3 Lasd 2. labjegyzet.
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[1981] ECR 147, 12. pont). 21. Amint az utdbb emlitett ligyben a Birdsag kiemelte
(13. pont), mikdzben a szerzdi jog kereskedelmi kiaknazasa a jogosult szamara dija-
zas forrdsa, egyben a piaci forgalmazas ellenérzésének is egyik formdja, amit a jogo-
sult, a szerz6i jogkezeld tarsasagok és az engedélyesek gyakorolhatnak. Ebbdl a
szempontbol a szerzdi jog kereskedelmi kiakndzasa ugyanazokat a problémakat veti
fel, mint barmilyen mas ipari €s kereskedelmi jog kereskedelmi kiaknazasa. 22. [...]
ennél fogva, és amint azt a Birosag kovetkezetesen megallapitotta, ezek a jogok, no-
ha nemzeti torvényhozas szabalyozza Sket, a Szerzdés kovetelményeinek is ald van-
nak vetve és ezért annak alkalmazasi korébe esnek.” A szerz8i és azzal szomszédos
jogoknak a TRIPS egyezmény altal sem szabalyozott személyhez fiiz6d6 vonatkoza-
sainak nemzetkozi védelme ily moédon — és azon tilmenden is, hogy az Alapjogi
Charta csak az EU intézményeit és a tagallamokat az EU jog alkalmazésa korében
kotné* — tovabbra is a WIPO szakositott ENSZ szervezetére marad, amelynek egyez-
ményeihez az Eurdpai K6zosség, majd a reformszerzédés hatalyba 1épte utan az
Eurodpai Unio, a szellemi tulajdon nem kereskedelmi vonatkozasaira is kiterjeszthetd
kiils6 hataskoriik szabdlyai szerint csatlakozhatnak.

39 Lasd 14. labjegyzet.
40 Charta 51. cikk.
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