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KORNYEZETVEDELMI SZEMPONTOK A TULAJDONJOG
KORLATOZASAHOZ"

VERES ZOLTAN
egyetemi hallgato (PPKE JAK)

., Ha kivagtuk az utolsé fat,
megmeérgeztiik az utolso folyot

és az utolso halat is kifogtuk,
rajoviink, hogy a pénz nem ehetd.”
(a Greenpeace mottdja)

A tulajdonjog csak az adott jogrend altal meghatarozott korlatok kdzott gyakorolha-
t0, korlatozasara — 1évén nemzetkozileg! is elismert alapvetd jog — irAnyadok az Al-
kotmany rendelkezései, miszerint tiszteletben tartasa és védelme az dllam elsérendii
kotelessége, illetve 1ényeges tartalmat torvény sem korlatozhatja.? Mindezeket szem
el6tt tartva kertilhet sor a tulajdonjog korlatozasara, a legkiilonfélébb okokbol.

E jog hatarok kozé szoritdsa nemcsak alkotmanyossagi és emberi jogi szempont-
bol, de a tulajdonos és kdrnyezete, illetve a kozdsség érdekeinek kiegyenlitése szem-
pontjabol is kiemelt fontossagt. Kiilondsen aktudlis ez napjainkban, amikor végre el-
jutottunk a kornyezeti alapproblémaként leirhatd jelenség felismeréséhez. Ez az un.
kornyezeti alapprobléma roviden abban all, hogy az emberiség novekvd litemben ter-
mel, fogyaszt, ekdzben mind tobb hulladék és szennyezd anyag keletkezik, amelyek
karos hatassal vannak a kornyezetre, s6t magara az emberre is. Azt az életcentrikus,
bioszférat megdvni igyekvd tarsadalmi tevékenységi rendszert, amely e problémakra
dtfogo modon kivan vélaszokat adni, nevezem a tovabbiakban kornyezetvédelemnek.
Am ahhoz, hogy a kérnyezetvédelem elérhesse céljat, a tarsadalom minden teriileté-
re kiterjedd, 6sszehangolt cselekvés sziikséges.’

* A 2009. aprilis 6-8. kozott megrendezett XXIX. jogi OTDK Kornyezetjogi tagozataban kiilondijat el-
nyert dolgozat roviditett, szerkesztett valtozata (konzulens: Bandi Gyula és Bagi Istvan)

! Pl. Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 17. cikk vagy Az EU Alapvetd Jogok Chartaja 17. cikk 1.

2 Alkotmény 8. § (1)-(2).

3 KERENYI ATTILA: Altaldnos kérnyezetvédelem. Globdlis gondok, lehetséges megolddsok. Szeged: Moza-
ik Oktatasi Stadio, 1998, 44-7.
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Az interdiszciplinaris és komplex megkozelitést igénylé kornyezetvédelmi tevé-
kenységnek leegyszer(isitve természettudomanyi és tarsadalomtudomanyi eszkoz-
rendszere van, amelyek helyes szemlélet szerint egyenrangtiak és csak egyiitt hatéko-
nyak igazan. A természettudomanyos oldal feladata a kdrnyezeti jelenségek és okaik
feltarasa, illetve az ezekre adhat6 valaszok, modszerek és technologiak kidolgozésa.
A tarsadalomtudomanyok pedig az el6bbiek altal nyujtott eszkdzrendszer megvaldsu-
laséat hivatottak biztositani.* Ezek k6zott a jog, mint a tarsadalom életét szabalyozo
normarendszer fontossaganak — ebbdl kifolyolag felel6sségének — meghatarozasanal
abbdl érdemes kiindulni, hogy mind kozvetlen (kényszeritd), mind kozvetett (6szton-
z0) mddon képes hatast gyakorolni az emberek tudatira, magatartasara.

Ezzel el is érkeztem dolgozatom alapkérdéséhez: milyen eszkdzoket képes kinal-
ni a jog a kornyezeti problémak megoldasara, enyhitésére? A lehetdségek koziil sze-
retnék egyet, a tulajdonjog korlatozasat kiemelni és koriiljarni. Jogosan vetddik fel,
hogy miért éppen erre esett a valasztasom. ElsGsorban azért, mert jomagam éppen eb-
ben, valamint a helyes tulajdonszemlélet kialakitdsdban latom az okologiai valsag
megoldasanak egyik, a jog altal is megragadhato kulcsat.

I. Rovid elméleti megalapozas

1. A tulajdonjog és korldtai daltalaban

srer

tartozik; e besorolés is tiikrozi kiemelkedd szerepét.

Fogalmanak szamos koriilirdsa ismert, a kontinentélis rendszerben a tulajdonjog
a legteljesebb jogi uralom egy dolog felett, amelynél fogva a tulajdonos barmely mas
személy jogosulatlan behatasat a dologra nézve kizarhatja.® Fontos, hogy a meghata-
rozés nem abszolut teljességet és kizdrdlagossagot emlit, igy abbol implicite a teljes-
ség hianya és a korlatozhatosag is kiolvashat6.

A tulajdonjog kijeloli a tulajdonos személyét, meghatarozza jogait, biztositja sza-
mara a dolog birtoklasat (ius possidendi), hasznalatét (ius utendi) és az azzal val6 ren-
delkezés jogat (ius disponendi) (Iin. tulajdonjogi tridsz). A részjogositvanyok kozott
emlitheté még az elhasznalas, atalakitds, megsemmisités joga (ius disponendi de sub-
stantia), az elidegenités és megterhelés joga (ius alienandi), a tulajdonrdl valé lemon-
das joga (ius derelinquendi), a gyiimdlcsoztetés joga (ius fruendi).” Ugyanakkor a
végtelen szamu, folyton valtozo6 dolgok és a veliik tanusithatd magatartasok kimeritd
szabalyozasa eleve lehetetlen volna, ezért a részjogositvanyok taxativ felsoroldsa sem

IS

BakAcs TiBOR: Magyar kornyezetjog. Budapest: Springer Hungarica, 1992, 13.

Egy absztraktabb, W. Bohmer altali megfogalmazas szerint ,,a tulajdon az értékkel biro javak jogi hoz-
zérendelése a jogalanyokhoz.” Meghatérozasahoz szerinte harom kérdést kell tisztdzni: az alanyi, a targyi
¢és a strukturalis oldalt. Ld. W. BOHMER: Grundfiragen der verfassungsrechtlichen Gewdhrleistung des
Eigentums in der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts. In NJW 1988. Heft 41. 2566.
LABADY TAMAS: A magyar magdanjog (polgadri jog) dltalanos része. Budapest—Pécs: Dialog Campus,
2002, 268.

http://hu.wikipedia.org/wiki/Tulajdonjog
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lehetséges. Polgari Torvénykonyviink is csak a legtipikusabb, a jogfejlédés eredmé-
nyeként absztrahalodott elemeket emliti: birtoklashoz és birtokvédelemhez valo jog,®
hasznalat és hasznok szedésének joga,” rendelkezési jog!® és a tulajdonjog védelme.!!

Ebbdl kovetkezden a tulajdonosnak elvileg barmely magatartast jogéban all tanu-
sitani a dolgaval kapcsolatban, feltéve, hogy tiszteletben tartja a polgéri jog alapelve-
it, a konkrét térvényi kotelezettségeket és masok alapvetd jogait (kiilondsen tulajdo-
nat).

A tulajdonjog a maganjog alapintézménye, meghatdrozza a vagyoni viszonyokat,
védi a magdnautonomiat (ezzel parhuzamosan korlatozza az allamot), és determinalja
a tobbi szabadsagjog érvényesiilését.!? A tulajdoni rend biztositja az egyes személyek,
csoportok, s6t az egész kozosség uralmat az anyagi javak folott, tovabba megszabja
azok eloszlasat. A tulajdonviszonyok hiven tiikrozik egy adott korszak, tarsadalom vi-
szonyait.

A tulajdonjog felel8sséggel jar, illetve kiilonbdzd kotelezettségeket, terheket is r6 a

tulajdonosra. Korlatlan tulajdon val6jaban sohasem létezett, az mindig bizonyos kor-

latok kozott érvényesiilt. Ennek illusztralasara legyen elég a romai jog szabdlyaira

utalni, melyek a tulajdonjog korlatjaként értelmezhetd alapelvek (masok jogainak/jo-

gos érdekeinek védelme, joggal valo visszaélés tilalma) mellett konkrét korlatozasok

egész sorat is megfogalmaztak, példaul:

— ¢épitésrendészeti korlatozasok (hazak magassadgara vonatkozdan),

— elidegenitési, terhelési tilalmak (példaul a férj nem idegenithette el a hozomany-
ként kapott telket),

— elkobzas (publicatio) és kisajatitas (expropriatio).

— athullott gytimolcs felszedésének joga.!*

E szabalyok mellett fennmaradtak jogesetek is; példaul a kébanyészat soran a szom-

szédos telekre atrepiild kédarabok miatt megallapitottdk, hogy ily mdédon senkinek

nincs joga kovet kitermelni. De hasonld a végkimenetele a foldszinten miikodtetett,

de a fels6bb szintek lakoit zavaro sajtfiistol tizemmel kapcsolatos esetnek is.!

Bér a szakirodalomban 4ltalaban a tulajdonjog korlatai alatt nem targyaljak, a do-
loggal jaro6 terheket is értelmezhetjiik ugy, mint amelyek valamiképpen hatart szab-
nak a tulajdonos abszolut jogosult helyzetének. Ezzel kapcsolatban beszél Lenkovics
a tulajdonjog kiilsé és belsd korlatairdl, megemlitve, hogy az elhatdrolas gyakran vi-
szonylagos.!® Petrik a kovetkezd killonbségtételt teszi:

3

Ptk. 98. §

Ptk. 99. §

Ptk. 112. § (1)

Ptk. 115-116. §

MEZEY BARNA (szerk.): Magyar jogtorténet. Budapest: Osiris, 2004, 148—149.

FoLDI ANDRAS-HAMZA GABOR: A rémai jog torténete és institucioi. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado,
1996, 284.

14 FoLDI-HAMZA i. m. 291-292.

BESSENY® ANDRAS: Romai magdnjog — a romai maganjog az europai jogi gondolkodas tiikrében. Bu-
dapest—Pécs: Dialog Campus, 2003, 328-329.

LENKOVICS 1. m. 95.
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a) atulajdonjog jogszabdly, hatosagi hatarozat vagy szerz6dés szabta korlatozasai; il-
letve

b) korlatolt dologi jogok (idegen dologbeli jogok) elhatarolésa.'’

A tulajdonjogi korlatozasok csoportositdsanak van még egy harmadik szempontja is,

eszerint 1éteznek maganjogi és kézjogi jellegii korlatozasok. Dolgozatom tovabbi ré-

szében e felosztast kovetem, ezért ezekrél még részletesen szolok.

A magyar maganjog ismerte a tulajdonjog id6tartamanak, fennallasanak korlato-
z4sat is; ilyenkor a megallapitott idGtartam lejartaval a tulajdonjog automatikusan
megszlint (id6leges tulajdon, dominium temporale). A hatalyos Ptk. e korlatozast nem
szabalyozza, de néhany jogviszonyban taldlkozhatunk vele (példaul tulajdonjog-
fenntartas).'®

A tulajdonjog korlatozdsdnak még néhany érdekes esete: az 6vadék és a lefogla-
las a birtoklas joganak sziinetelését jelenti, a szamitastechnikai rendszer tjan rogzi-
tett adatok megdrzésére kotelezés, a zar ala vétel és a biztositasi intézkedés a rendel-
kezési jog sziinetelésével jar.!®

A Ptk. a tulajdonjogi korlatozasokat csak altalanossagban emliti, nem differenci-
alja.?® A hasznalat, hasznok szedésének joga korében targyalja a szomszédjog szaba-
lyait, valamint a tulajdonos meghatarozott esetekben (sziikséghelyzet, kozérdekl
munkalatok) fennallo tiirési kdtelezettségeit. A tulajdonos haszndlati jogat terheld
6nallésult dologi jogokat (féldhasznalat, hasznalati és haszonélvezeti jog, telki szol-
galom, kozérdekli hasznalat) pedig haszndlati jogok cimsz6 alatt szabalyozza. Nem
emliti tulajdonjogi korlatozasként a dologi varomanyt, noha az a rendelkezési jog
korlatozasat jelenti.?!

A tulajdonjog korlatainak attekintése utdn — megjegyzem, a magénjog irodalma
nem egységes ebben a tekintetben — lassuk a tulajdonjogi korlatozas fogalmat. Ezzel
kapcsolatban is sokféle meghatarozéas van, éltalaban ezalatt a tulajdonjog tartalman
kiviil es6 kotelezettségek értenddk, melyek ,,a tulajdonost az egyébként 6t megilletd
jogosultsagai gyakorlasaban korlatozzak, s amelyek kiilon aktus (jogszabaly, hatosa-
gi hatérozat, szerz8dés) alapjan jonnek létre.”?2

Alapelv, hogy a terhelés a tulajdonjog tartalmahoz képest csak kisebb lehet, a teljes kor-
latozas ugyanis fiktiv, 1atszattulajdont eredményezne (1d. a TSZ-tagok ,,taktikai f6ld-
magantulajdona”).2Az in. terhelt tulajdonjog (dominium limitatum) eseteiben tehat a
tulajdonjog mas dologi jogokhoz képest még mindig a legteljesebb dologi jog marad.

Szemléletes Kolosvary Balint (1875-1954) magyarazata, aki igy fogalmaz: , kiilsé
latszat szerint [...] a terhelés valamilyen tulajdonjogi jogositvanyt a tulajdonjogbdl

3

PETRIK FERENC: Tulajdonjogunk ma. HvG-oRAC Lap- és Konyvkiadé Kft., 2007, 205-208.

LENKOVICS i. m. 96.

19 HARGITAI JOZSEF: Jogi fogalomtdr. Budapest: Magyar Hivatalos K6zlonykiado, 2005, 1548.

2 Ld.99.§

2! GELLERT GYORGY (szerk.): A Polgdri Torvénykonyv magyardzata 1. Budapest: KIK-KERSZOV, 2001,
372.

2 GELLERT i. m. 371.

23 SARANDI IMRE: 4 magyar polgdri jog alapelvei. (Acta Facultatis XIX.) Budapest: ELTE AJK, 1977, 164.
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mintegy kiemel, és ennek folytdn csupan csonka tulajdonjog marad a tulajdonosnal
vissza.”. Ez azonban csak a megtéveszt6 latszat: a korlatozas nem von ki semmiféle
jogositvanyt a tulajdonjogbdl, csak gyakorolhatdsdganak lehetGségét fiiggeszti fel az
adott tulajdonos vonatkozasaban. Ugyanis a korlatozas megsziintével a tulajdonjog ,,a
természetében rejld rugalmassag révén” visszanyeri teljességének korabbi mértékét.?*

2. A tulajdonjog korlatozdsanak néhany alkotmdnyjogi aspektusa

A magantulajdon alkotmanyos megitélése meghatarozza a trgyi jognak a tulajdonjoghoz
val6 viszonyat. Alkotmanyunk meglehet6sen sziikszavu e kérdésben: biztositja a tulaj-
donhoz val6 jogot®és garancialis rendelkezéseket tartalmaz a kisajatitassal kapcsolat-
ban,?® de szamos kérdést megvalaszolatlanul hagy: példaul nem szol arrdl, hogy a tulaj-
don nem csak jogosit, hanem kotelez is — igaz, a kozteherviselés kotelezettségét rogziti.?’

A tulajdonjoggal kozvetlentil kapcsolatos alkotmanyi rendelkezések elhelyezése
(az Altalanos rendelkezések, és nem az alapjogok kozott) a szocialista alkotmanyo-
zas jellegzetessége, amely nem a tulajdonhoz valo jog alapjogi min&ségére koncent-
ral, hanem a tarsadalmi rendre vonatkozd rendelkezések kozott trgyalja. A magyar
Alkotmanybirosag ugyanakkor a tulajdonhoz valé jogot alapjogként kezeli, igy alkal-
mazni kell ra az alapvet§ jogokra és kotelezettségekre vonatkozé rendelkezéseket.?®

Az Alkotmanybirosag még két rendelkezésnek tulajdonit jelentOséget: egyrészt,
hogy Magyarorszag jogallam,? masrészt pedig azon kijelentésnek, amely célként fo-
galmazza meg a szocidlis piacgazdasag elérését. Utobbibdl vezeti le a testiilet a tulaj-
donjog szocialis célbol vald korlatozhatosagat.*

Az alkotmanybirdsagi gyakorlat megkiilonbozteti egymastdl a tulajdon polgar-, illet-
ve alkotmanyjogi fogalmat. A polgéri jogi tulajdonfogalom lényeges tartalma a birtoklas,
hasznalat, rendelkezés. Ezek a testiilet szerint korlatozhatok az Alkotmany 8. § (2) sérel-
me nélkiil, ugyanis az alkotméanyjogi értelemben vett tulajdon térvényben, kézérdekbdl,
elkertilhetetlentil sziikséges mértékben korlatozhato.3! Az arnyossag kritériumanak valo
megfelelés vizsgalatara az AB a sziikségességi-aranyossagi tesztet alkalmazza.

3. Jog és kornyezetvédelem, avagy a kirnyezet(védelmi)jog és jellegzetességei

A kornyezet fogalmanak meghatarozasaval kapcsolatban nehézséget jelent, hogy
— amiként arra Pattantys H. Endre ramutat® — viszonylagos, eleve valamihez valo

24 Idézi SzLADITS KAROLY (szerk.): Magyar maganjog V. kotet. Budapest: Grill Karoly Konyvkiadd Val-
lalata, 1942, 148.

Alkotmany 13. § (1)

Alkotmany 13. § (2)

Alkotmany 70/1. §

Alkotmany 8. § (2)

Alkotmany 2. §

BALOGH ZsOLT — HOLLO ANDRAS — KUKORELLI ISTVAN — SARI JANOS: Az Alkotmdny magyardzata. Bu-
dapest: KIJK Kerszov, 2002, 264-265.

317/1991. (11. 28.) AB hatarozat

32 PATTANTYUS H. ENDRE: Uj szakasz kornyezetvédelmiink fejlddésében. Természet Vildga 8/1975.
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kapcsolodast tételez fel. A, kdrnyezet -nek tobbféle meghatarozasa ismert,* ezittal azon-
ban jogi szempontbol felhasznalhaté leirds sziikséges.* Osszegezve a kiilonbz6 megha-
tarozasokat megallapithatjuk, hogy az élet mindségére gyakorolt hatdsmechanizmusok és
Osszefliggésrendszerek azok a tényezdk, melyek ,kiemelik a kdrnyezeti jelenségek oksa-
gi lancolatét a tér és id6 koordinatarendszerében az éltalanosbol.”™ A kdryezet(védel-
mi)jog targya tehat azon életviszonyok és kornyezeti tényezdk hatdsmechanizmusainak,
Osszefliggésrendszereinek szabalyozasa, amelyek befolyasoljak az élet mindségét.

De melyek azok a kérnyezeti problémak, melyek a kornyezetvédelem jogi szaba-
lyozasat tették sziikségessé? Koziiliik a legfontosabbak felsorolasszertien:
— demografiai robbanas
— fokozodo 1égszennyezés és kovetkezményei (globalis felmelegedés, 6zonlyuk, sa-

vas es6k)

— termd6foldek elsivatagosodasa, pusztulasa
— vizszennyezés
— biodiverzitas visszaszorulasa (kihal6é ndvény- és allatfajok)
— a hulladékok mennyiségének és veszélyességének novekedése.
E problémak kezelhetetlenek csupan a természettudomanyok segitségével, mivel a je-
lentkez6 veszélyek sulyos tarsadalmi probléemak forrasai is. Ezért sziikséges a tarsada-
lomtudomanyi eszkdzrendszer bevondsa. Erre szolgdl a kornyezet(védelmi)jog, mely
Alexander Kiss strassbourgi professzor szerint koordindcios jogteriilet; 6 feladata, hogy
a kiilonb6z6 jogagak szabalyait meghatarozott célra: az élet mindségének védelmére ira-
nyitsa. A kornyezetvédelmi jog azonositasa annak egy-egy részteriiletével (allamigazga-
tasi, természetvédelmi jog, foldjog, stb.) veszélyeket rejt magaban, mert tartalmaban szii-
kitik, hatoképességében korlatozzak: végeredményben lényegét sikkasztjak el.>®

Mivel a fenti jelenségek nem ismerik az orszagok és az egyes jogrendszerek hatéra-
it, hamarosan megsziiletett a nemzetkozi kérnyezetjog is, elsé jelentés dokumentuma az
ENSZ stockholmi konferencigjanak (1972) deklaracidja.’’ Eszerint ,,minden embernek
joga van olyan mindségli kdrnyezetben ¢€lni, amely szdmara emberi méltosagot és jolé-
tet biztosit.”*$Azéta szdmos allam alkotménya és/vagy kornyezetvédelmi alaptorvénye is
atvette az egészséges, emberhez mélté kdrnyezethez vald jogot. A nemzetkdzi egyezmé-
nyek koziil az 1989. évi Hagai Deklaracié érdemel megkiilonboztetett figyelmet, mert
kimondta, hogy ,,az élethez valo jog az a jog, amelybdl az Gsszes tbbi jog ered”, igy
kapcsolatot teremt az élethez valo jog és az egészséges kornyezethez valo jog feltétel-
rendszere kozott: az életfeltételekkel ellentétes kornyezetben ugyanis minden elpusztul.

A magyar alaptorvénybe egy 1972-es mddositas eredményeképpen keriilt be a
kornyezetvédelem, &m ez inkdbb deklarativ jelentéséggel birt, s valoészinlileg an-

3 Pl. BANDI GYULA: Kdrnyezetjog. Budapest: Osiris, 2006, 9.

3 Léteznek normativ definiciok is, pl. az 1995. évi LIIL tv. 4. § b)

BakAcs TiBoR: Glosszak az Alkotmany, a kornyezetjog és a jogalkotas korébdl. Magyar Jog 5/1995,
271-278.

BAKACs (1992) i. m. 14-15.

BAKACs (1995) i. m. 271-273.

Declaration of the United Nations Conference on the Human Environment Principle 1.

BAKACS (1995) i. m. 273.
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Kornyezetvédelmi szempontok a tulajdonjog korlatozasahoz 263

nak a vilagszerte érvényesiild jelenségnek az eredménye volt, melyet a stockhol-
mi konferencia inditott el.** A partallami Alkotmany 57. §-a az ,,allampolgéarok”
szamara biztositotta az ¢élethez, testi épséghez és egészséghez vald jogot a munka-
védelem és az egészségiigyi ellatas megszervezésével, illetve az emberi kdrnyezet
védelmével. A kdrnyezet védelmére jogosult alanyok az 1976. évi II. toérvény sze-
rint is az allampolgéarok voltak. *! Ezzel kapcsolatban érdekes kérdéseket fogalmaz
meg Bakacs:

— egyfeldl, hogy az allampolgarsag nélkiili személyek miért nem érdemelték ki e jogot,

— masrészt, hogy a jogalkotd miként képzelte a kiilonbségtételt az dllampolgarok és

a tobbi személy kornyezete kozott.

A kornyezetvédelmi torvény megjelenése €s a rendszervaltas kozotti id6szak kdrnye-

zetvédelmi jogi szabalyozasarol az alabbi 6sszefoglalé megallapitasokat tehetjiik:

a) Altalaban a torvénynél alacsonyabb — f6ként miniszteri — szintli szabalyozas.

b) A kérnyezetvédelmi keérdések integrdcioja egyéb szabalyozasi teriiletek keretei ko-
z¢ egyaltalan nem valosult meg, igy azok gyakran gyokértelentil és dsszefliggések
nélkil jelentek meg.

c) A megel6zésre, a kdzvetlen beavatkozasra épitd szemlélet helyett az un. ,, cséve-
gi” megoldasok alkalmazésa: az engedélyezés szinte teljes negligdlasa, chelyett a
feleldsségi eszkdzokre vald Osszpontositas.

d) Hianyos hattérintézmények, gy mint tarsadalmi nyilvanossag, megfeleld informa-
cidhoz vald jog, egyiittmiikodés a kornyezethasznalo és a kozigazgatas kozott.

A rendszervaltozast kovetéen modositott Alkotmanyban két helyen is megjelenik az

egészséges kornyezethez valo jog: az Altaldnos rendelkezések kozott (I. fejezet, 18.

§) és az alapjogi katalogusban is (XII. fejezet, 70/D. §). Az Alkotmanybirosag szerint

(996/G/1990, ill. 28/1994. AB hatarozat) az egészséges kérnyezethez valo jog alap-

jog; e mindsités a legerdsebb védelmet biztositja szamara, illetve iranyadok ra az

alapjogok korlatozasara vonatkozo rendelkezések. Az alkotmanymodositd térvény-
hez flizott indokolés leszdgezi, hogy az emberi 1étnek vannak bizonyos elengedhetet-
len természeti feltételei, amelyek megdrzése a tarsadalom és az egyén kozos érdeke.

Csak utalés szintjén szeretném felidézni a vonatkozé alkotmanybirdsagi gyakor-

latot. El6szor is a 28/1994. (1. 20.) AB hatarozatot emelném ki, ugyanis erre épiilnek
a késébbi dontések. Legfébb mondanivaldja, hogy az alaptdrvény 18. §-a azt a kote-
lezettséget is magaban foglalja, hogy az allam a természetvédelem jogszabalyokkal
biztositott szintjét csak akkor csokkentheti, ha ez mdas alapjog érvényesitéséhez elke-
riillhetetlen (ez a szakirodalomban ,,non derogation principle”-ként emlitett elv). A ké-
sObbiekben a testiilet a védelmi szint csokkentésének tilalmat kiterjesztette az épitett
kornyezet oltalmara is.*

% FopOR LASzLO: Kdrnyezetvédelem az Alkotmdnyban. Budapest: Gondolat-Debreceni Egyetem AJK, 2006, 43.

A4 Kvt. 2. §(2)

42 BAKACS (1995) i. m. 273.

4 BANDI GYULA: A magyar kornyezetvédelmi jog alakulasa 1985/1990-2005. In JAKAB ANDRAS—TAKACS
PETER (szerk.): 4 magyar jogrendszer atalakulasa 1985/1990 —2005 II. kétet. Budapest: Gondolat-ELTE
AJK, 2007, 853-854.

4427/1995. (1. 15.) AB hatarozat
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Az alkotmanyossagi problémék kdzéppontjaban — csakigy, mint jelen dolgozat-
nak — altalaban a kérnyezethez valod jog és a tulajdonjog konfliktusa éllt. Ezt illuszt-
ralja az o0csai Természetvédelmi Teriilet 1étesitése kapcsan sziiletett dontés,* de em-
lithetném a Balatoni Teriiletrendezési Szabalyzat megallapitasarol szold 2001. évi
CXII. torvény ligyében hozott hatarozatot is, amely ramutatott, hogy a ,.kdrnyezetvé-
delem preventiv eszkozei kozott kitiintetett helyet foglalnak el a teriilet-felhasznalasi
és épitési szabalyok.

A tovabbi hatdrozatok ismertetése helyett célravezetobb Osszegezni az AB e
targykorben kifejtett tevékenységét. Megallapithatd, hogy a testiilet egy nemzetkozi
Osszehasonlitasban is halad6 kdvetelményrendszert allitott fel, amelynek értelmében
a jogvédelmi szinttol valo visszalépés igazolasra szorul. A kornyezetvédelmi status
quo tehat intézményesen biztositva van, az elérelépés a mindenkori kormanyzat fe-
lel8ssége.¥

A ’90-es évek masodik felében elfogadasra keriilt a kdrnyezetvédelmi, a viziigyi
és a természetvédelmi torvény. Ezutan néhiny éves sziinet kovetkezett, majd
20002002 kozott aranytalanul felgyorsult a jogalkotds, vélhetéen a kozelgé EU-
csatlakozas nyomasara. Ekkor jelent meg tobbek kozott a hulladékgazdalkodasrdl, a
felszin alatti vizek védelmérdl vagy a levegd tisztasaganak védelmérdl szolo jogsza-
baly.*® Kérdés persze, mennyire mentek at ezek a jogalkalmazoi gyakorlatba, vagy
horribile dictu, a koztudatba.

Osszességében a magyar kdrnyezetjogi szabalyozas az eurdpai tendenciak sze-
rint halad egy megel6z6 jellegti, integralt rendszer felé. A tobbi tagallammal &ssze-
hasonlitva a hazai helyzetet megallapithat6, hogy a régi tagok tobbségétdl némiképp
lemaradva, de az Gjonnan csatlakozott allamokkal 6sszehasonlitva mar kozelebb al-
lunk az elérni kivant szinthez. A {6 problémat a meglévé jogszabalyoknak valé meg-
felelés, illetve azok végrehajtasa jelenti, allapitja meg a Nemzeti Kornyezetvédelmi
Program IL1.¥

II. A maganjogi jellegii korlatozasokrol

1. Elozetes megjegyzések

A tulajdonjog lehetséges korlatozasai sokrétliek és oly mértékben vannak kitéve a tar-
sadalmi-gazdasagi valtozasoknak, hogy normativ felsorolasuk nem lehetséges. Ezért
az alabbiakban a tulajdonjogi korlatozasoknak a jogirodalom altal elfogadott egyik —
korantsem kizarélagos — rendszerezési szempontjat kovetve haladok végig a leggyak-
rabban emlitett korlatokon. Ez pedig a tulajdonjog maganjogi és kdzjogi jellegi kor-
latozasai szerinti distinkcio.

4529/1995. (1. 25.) AB hatarozat

46349/B/2001. AB hatarozat

47 BALOGH-HOLLO—KUKORELLI-SARI: i. m. 295.

4 BANDI (2007) i. m. 856-857.

4132/2003. (XIL. 11.) OGY hatarozat a 2003—-2008 kozotti id8szakra sz6l6 Nemzeti Kornyezetvédelmi
Programrol (NKP II.)
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A tulajdonjog maganjogi korlatai alapvetéen kétiranyuak:
— olyan tarsadalmi elvarasok, melyeket a jog szabdlyai alapelvként tesznek normativ
kovetelménnyé (joggal vald visszaélés tilalma,*® johiszemiiség és tisztesség®! stb.);
— masrészt a tulajdonos rendelkezési szabadsagat a térvény konkrét szabalyokkal is
korlatozza (példaul egyes szomszédjogi szabalyok™?).
A maganjogi korlatozasok rendszerbe soroldsat illeten a szakirodalom nem egysé-
ges, az egyik legattekinthetSbb osztalyozast Menyhard Attila nyujtja,> ezért a tovab-
biakban e rendszert kdvetve haladok végig az egyes korlatozasokon, ramutatva a ka-
tegorizalds nehézségeire és az ettdl eltéré megoldasokra is.

2. A haszndlati jog magdnjogias korldatai

A hasznalati jogok korlatozasainak a magéanjogias korlatok kozé vald besoroldsa vi-
tathato: Petrik szerint f6ként kozérdekbdl, a tulajdon targyainak kiillonos mindségére
figyelemmel (példaul természetvédelmi teriilet, erdd, miemlék) rendelik el az ilyen
tipust korlatozasokat.>*

Ettdl eltérd csoportositast alkalmaz Menyhdrd, aki a hasznalati korlatozésokat a
maganjogi jellegili korlatozasok kozott targyalja az alabbi modon. ¥

a) A haszndlat altalanos korlatjat jelenti a Ptk. 100. §-aban megfogalmazott kdvetel-
mény, mely tiltja masok, kiilondsen a szomszédok sziikségtelen zavarasat és jo-
gaik gyakorlasdnak veszélyeztetését. Masok, példaul Lenkovics e rendelkezést
mar a szomszédjogokhoz soroljak: egyenesen a szomszédjog altalanos szabalya-
nak nevezik.%

E témahoz kapcsolodik a BH 2000.244. A Legfels6bb Birosag szerint a Ptk. 100. §-ban

foglalt tartdzkodasi kotelezettség megsértését jelenti a tobb évtizede kovetkezetes bi-

r6i gyakorlat értelmében, ,,ha a szomszéd indokolatlanul telkének olyan részén és ugy
épit, hogy ezzel a szomszéd jogai gyakorlasat — igy a kilatdsat vagy az ingatlana

»benapozottsagat«- veszélyezteti vagy csdkkenti; nem mentesiil, ha az épitési hatd-

sag engedélye alapjan épitkezett.”

Tovabbi tanulsag, hogy az épitési engedély nem zarja ki a szomszédjog megsér-

tésén alapulo polgari jogi igény érvényesitésének lehetdségét (BH 1996.22.).

b) Sziikséghelyzetben a tulajdonos koteles tiirni, hogy dolgat a veszély megsziinteté-
se céljabol a sziikséges mértékben felhasznaljak, igénybe vegyék, illetve abban
kart okozzanak. Mas vagyonat fenyegetd veszély esetén e kdtelezettség csak ak-
kor terheli a tulajdonost, ha a fenyeget6 hatrany elérelathatdan jelent6sen megha-
ladja azt a veszteséget, amely a tulajdonost a behatas kovetkeztében érheti.”’

0 Pk, 5. §

S Ptk. 4. § (1)

2 Ptk. 100-104. §

33 MENYHARD i. m. 180-198.
3 PETRIK i. m. 208-209.

35 MENYHARD i. m. 180-195.
% LENKOVICS i. m. 98.

57 Ptk. 107. § (1)
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c) Akozérdeki hasznalat Ptk.-beli szabalya®® keretjellegii, a részletes el6irasokat kii-
16n jogszabalyok hatarozzdk meg. Tobbnyire az ingatlan haszndlataval kapcsola-
tos, gyakran kozjogias korlatokat els6sorban agazati torvények tartalmazzak (a ba-
nyaszatrol, gazszolgéltatasrol, vizgazdalkodasrol, tdvhdszolgaltatasrol, stb. szold
torvények).?

d) Tulépitésrdl beszEliink, ha a tulajdonos a telekhataran tal épitkezik, és igy az alta-
la emelt épitmény egy része szomszédjanak telkén fekszik. A Ptk. ezért a kovet-
kezményeket a szomszédjogok korében szabdlyozza, kiilonbséget téve jo- és
rosszhiszem tulépités kozott.

3. A szomszédjogok

Az ingatlanok szinte mindig hatarosak mas ingatlanokkal, igy gyakoriak a hasznéla-
tuk sordn felmeriil§ konfliktusok. A szomszéd fogalmat jelen esetben tagan kell értel-
mezni: nemcsak a szomszédos ingatlan birtokosa, haszndl6ja mindsiil annak, hanem
mindenki, akit az adott ingatlan hasznalata zavarhat. °

Gyakran tesznek kiilonbséget a szomszédjog altalanos (Ptk. 100. §) és kiilonos
szabalyai kozott. Az elébbirdl a hasznalati jog korlatai korében mar sz6 volt, ezért itt
a kiilonos szabalyokat ismertetem felsoroldsszertien, kitérve azok kdérnyezetvédelmi
vonatkozasaira.

3.1. A FOLDTAMASZ JOGA

,»A tulajdonos nem foszthatja meg a szomszédos épiiletet a sziikséges foldtdmasztol
anélkiil, hogy mas megfeleld rogzitésrél ne gondoskodnék.”!

3.2. A LEHULLO GYUMOLCSOK FELSZEDESENEK JOGA

,»A tulajdonos a foldjére athajlo agakrol lehullott gyiimolesdket megtarthatja, ha azo-
kat a fa tulajdonosa fel nem szedi; az athajlo dgak és atnyuld gyokerek levagasara
nem jogosult, kivéve ha azok a f6ld rendes hasznalataban gétoljak, és a fa tulajdono-
sa azokat felhivas ellenére sem tavolitja €l.”%* A Ptké. 1. szerint pedig a kdzteriiletre
athajlo agakrdl lehullé gyiimolesoket barki felszedheti, ha a fa tulajdonosa fel nem
szedi azokat.

3.3. A SZOMSZEDOS TELEK IGENYBEVETELE
A Ptk. nem hatdrozza meg taxativan, hogy a tulajdonost konkrétan mely esetekben
(példéul a f61djén valo épitkezés, bontasi, atalakitasi vagy karbantartasi munkalatok el-
végzése) milyen jogok illetik meg a szomszéd telkének igénybevétele tekintetében.5

58 108. § (1)~(3)

%9 MENYHARD i. m. 191-192.

% HipAst GABOR ES TSAL: Az ingatlanjog nagy kézikonyve. Budapest: Complex Kiado, 2007, 122.
sl Ptk. 101. § (1)

2 ptk. 101. § (2)

6 1960. évi 11. tvr. (Ptké. L) 20. §

o Ptk. 102. §
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Azonban a haszndlat soran jogszertien okozott karokért a tulajdonos kartalanitassal tar-
tozik, mig a jogszerttleniil okozott karokért a szerzodésen kiviili karfelel6sség szaba-
lyai alkalmazandok.®

3.4. KOzOS HATAR (KERITES, SOVENY, MEZSGYE) HASZNALATA, FENNTARTASA

Ezek hasznalatdra mindkét szomszéd jogosult. A fenntartassal jaroé koltségek olyan
aranyban terhelik 6ket, amilyen aranyban 6ket jogszabaly a kerités 1étesitésére kote-
lezi. Eltérd rendelkezés hidnyaban a koltségek a hatdrolt foldhosszlisag aranyaban
terhelik Gket.®

3.5. A HATARON ALLO FA ES BOKOR GYUMOLCSEIL, ILLETVE KIVAGASA (PK 3. sz.)

Ilyen esetben a gyiimolcsdk a szomszédokat egyenld aranyban illetik, illetSleg a
fenntartassal jard koltségek is ugyanigy terhelik &ket. Ha a hatarvonalon all6 fa (bo-
kor) valamelyik ingatlan rendeltetésszeri hasznalatat gatolja, ennek tulajdonosa ko-
vetelheti, hogy azt kozos koltségen tavolitsak el.®”

A Ptk. tehat lehet6vé teszi az ilyen ndvényzet kivagésat, a birdi gyakorlat szerint
(PK 3. sz.) azonban a névényzet kivagasara csak kivételesen kertilhet sor: csak akkor,
ha az érdeksérelem mas modon — kartéritéssel, csonkolassal, attelepitéssel — nem ha-
rithato el. A ndvényzet zavard, karositd (arnyékolo, kilatast elvond) hatdsa miatt in-
ditott perben azt kell vizsgalni, hogy ,,a névényzet sziikségteleniil zavarja-e a szom-
szédot ingatlana birtoklasaban, okoz-¢ kart, vagy fennéll-e a kdrosodas veszélye.” Az
iranyadd szempontok kozott (kdlcsonds érdekek mérlegelése, ingatlan fekvése) az al-
lasfoglalés kifejezetten is emliti a kdrnyezetvédelmet.

A LB egy konkrét tigyben (BH 1985.58.) is elismerte, hogy ,,a meglévé zoldno-
vényzet megovdsa altalanos kérnyezetbeli érdek. Erre tekintettel a szomszédjogi vi-
takban altaldban nem keriilhet sor a fak kivagdsanak elrendelésére.”

3.6. A TILOSBAN TALALT ALLAT

A szomszéd az ingatlanan 1év6 idegen allatot mindaddig visszatarthatja, amig az al-
tala okozott kart annak tulajdonosa meg nem tériti. A tilosban talalt allaton a fold
hasznaldjanak van visszatartasi joga az okozott kar megtéritéséig.®® A visszatarto jo-
gosult és kdteles az allat épségének megovasidhoz sziikséges haszndalatra, hasznosi-
tasra.

4. Arendelkezési jog maganjogias korldatai

A tulajdonjog legatfogobb részjogositvanya a rendelkezési jog, mely gyakorlatilag
kimerithetetlen tartalommal bir; a legtagabb értelemben a tulajdonosnak azt a jogat
jelenti, hogy a dologra nézve polgari jogviszonyokat 1étesithessen, illetve, hogy a

% MENYHARD i. m. 187.
% Ptk. 103. § (1), (2)

7 Ptk. 104. § (1), (2)

% Ptk. 105. §



268 VERES ZOLTAN

tulajdonjogot megsziintethesse.®® A tulajdonos rendelkezési jogat korlatozhatja/ki-
zarhatja jogszabaly, birdsagi hatarozat vagy szerz6dés.”® A rendelkezési jognak
kozjogi jellegli korlatozasai is ismeretesek (példaul a kisajatitds), ezek a III. feje-
zetben keriilnek kifejtésre.

Az alabbiakban a Ptk. altal nevesitett maganjogi jellegli korlatokat ismertetem.

4.1. ELIDEGENITESI ES TERHELESI TILALOM
Lényegében azt jelenti, hogy a tulajdonjog masra nem ruhazhat6 at, és a tulajdon tar-
gya biztositékul sem adhato.

Alapulhat jogszabalyon, bir6sagi hatarozaton vagy szerz6désen. Az els6 két esetben a
tilalom abszolut hatalytl (harmadik személyre is kiterjedd), mig a szerzédéses tilalom al-
talaban relativ, kivéve ha az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezték, vagy a rendelkezésre
jogot alapité személy rosszhiszemii volt, illetSleg a rendelkezés ellenérték nélkiil tortént.”

4.2. A ,JHATALMASSAGOK: ELO- ES VISSZAVASARLASI JOG, VALAMINT AZ OPCIO

Ezeket a ,,hatalmassagokat”(a tulajdonos jogait korlatozni képes jogi hatalom™) a

Ptk. az adasvétel kiilonos nemeiként szabalyozza.

a) Az el6vésarlasi jogot alapitd szerzddés a tulajdonos rendelkezési jogat korlatozza,
amennyiben a dolog eladasakor az el6vasarlasra jogosult egyoldalu nyilatkozattal a
vevd helyett beléphet a szerz6désbe. A szerz6dés alapjan az elad6 arra koteles, hogy
a kapott ajanlatot az el6vasarlasra jogosulttal a szerz6dés megkotése el6tt kozolje.”

Kornyezetvédelmi vonatkozas: torvényi eldvasarlasi jog illeti meg védett természeti

értékre, teriiletre az allamot, a helyi jelentdségli védett teriiletre a telepiilési dnkor-

manyzatot. ™

b) A visszavasarlasi jog feltétele egy 1étezd adasvételi szerz6dés, melyben az eladd
kikoti, hogy a vétel targyat a vevitdl egyoldaltian visszavasarolhassa.” Legfeljebb
ot évre lehet kikotni.”

c) A vételi jogot (opciot) biztositd szerzédéssel a dolog tulajdonosa hatarozott idére
arra ad jogot, hogy a jogosult azt egyoldalt jognyilatkozattal megvasarolja.”

5. Korlatolt dologi jogok

A teljesség kedvéért megemlitem az Un. korlatolt dologi jogokat, a tulajdonjog 6nal-
l6sult részjogositvanyait (szelvényjogait), de ezeknek kevésbé van kdrnyezetvédelmi
vonatkozésa. A fenti elnevezés alatt 6sszefoglalt alanyi jogok mindegyikének ponto-

% LENKOVICS i. m. 88-9.

0 ptk. 114. § (1)

Ptk. 114. §

BAGI i. m. 49.

Ptk. 373. § (1)-(2)

Tvt. 68. § (6)

BAGr i. m. 50.

Ptk. 374. § (2)
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san koriilhatarolt tartalma van, amellyel — Nizsalovszky szerint — tovabbi jogosultsa-
gok nem képesek 0sszeolvadni. E gylijtéfogalom jeldli a tulajdonjogon kiviili 6sszes,
dologra vonatkoz6, abszolut védelemben részesiilé alanyi jogot.”™

III. A kézjogi jellegii korlatokrol

Az itt targyalt korlatok szintén sokrétiiek, kimeritd felsorolasuk aligha lehetséges.
Ko6zjogi jelleglick, mert nem maganjogi viszonyokat szabalyoz6 jogszabalyok allapit-
jék meg Oket, tovabba, mert jogszabdlyi felhatalmazas alapjan adnak jogot a magantu-
lajdonba val¢ kiilonb6z6 beavatkozasra.” Tovabbi ismérviik, hogy mogottiik kézérdek
(salus publica) huiz6dik meg, amit az dllam érvényesit, akar kozhatalmi kényszerrel is.
Igy e korlatozasok csak jogszabalyon alapulhatnak, szemben a maganjogias korlatok-
kal, melyeket tobbnyire szerz&dés is konstitudlhat. A kdzérdek nem csupan negativ
magatartast kovetelhet meg, hanem pozitiv cselekvésben is kifejezésre juthat.®

1. A korlatozdsok rendszerezésének lehetséges szempontjai

Alapvetden kétféle néz8pont taldlhatd a csoportositast illetden: Lenkovics vagy
Menyhard a tulajdonjog megszerzését és tartalmat kitevd részjogositvanyok szerint
osztalyozza a korlatozasokat, mig Kolosvary®! vagy Bagi a korlatozasok elrendelésé-
nek okai fel6l kozeliti meg a kérdést.

1.1. A TULAJDONSZERZESI, VALAMINT A TULAJDONJOG RESZJOGOSITVANYAIT
ERINTO KORLATOZASOK
A) Tulajdonszerzési korlatozasok
Ide sorolhaté minden olyan el6irds, amely bizonyos dolgok tulajdonbavételét min-
denki, vagy meghatarozott személyek szamara megtiltja, illetve a tulajdonszerzést
elézetes engedélyhez vagy feltételhez koti.

A birtokba nem veheté dolgokon senki sem szerezhet tulajdonjogot, ezeket barki
szabadon hasznalhatja (res communes omnium). Az e korbe tartozé dolgok tételes jo-
gi felsorolasa nem létezik, altalaban a levegdt, a tengert, a szelet és a napfényt szokas
ide sorolni, azonban a begytjtott es6viz, a sz¢&l- vagy napenergia mar lehetnek tulaj-
donjog targyai.®

Az allami tulajdon és az onkormanyzati térzsvagyon kizdarolagos targyai — a szent
dolgokhoz hasonléan — nem lehetnek mas személyek tulajdonaban. Ilyenek a f6ld mé-
hének kincsei, a folyovizek, csatorndk és természetes tavak, valamint ezek medre.®

Termofold tulajdonjogat f6szabaly szerint csak belfoldi maganszemélyek szerez-
hetik meg, de egy maganszemély tulajdonaban legfeljebb 300 hektar nagysagu vagy

78 SZLADITS i. m. 321.

7 MENYHARD i. m. 199.

80 LENKOVICS i. m. 108.

81 1dézi SZLADITS 1. m. 193.
82 LENKOVICS i. m. 109.

& Ld. Ptk. 172. § a)-)
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6000 aranykorona® értéki term6£old lehet.® Belfoldi jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet nem szerezheti meg a terméfold tulajdonjogat, kivéve a Magyar Al-
lamot, az 6nkormanyzatokat, a kdzalapitvanyokat és némi megszoritassal az egyhdzi
jogi személyeket, valamint a kozalapitvanyokat.®

Kivételesen kiilfoldi magén- és jogi személy is szerezhet termdfold tulajdont,
amennyiben tagallami allampolgar, 6nallé vallalkoz6é mez6gazdasagi termel6ként ki-
van letelepedni Magyarorszagon, ¢s legalabb harom éve folyamatosan, jogszertien
Magyarorszagon lakik és mez6gazdasagi tevékenységet folytat.s’

A fenti korlatozasokkal kapcsolatban a 35/1994. (VI. 24.) AB hatéarozatban a tes-
tillet kimondta, hogy a fo6ldtulajdon sajatossagai folytan az egyéb tulajdoni targyaktol
eltérd kezelése indokolt, tovabba alahtizta, hogy a tulajdonszerzés nem alapjog.

B) A birtoklas korlatozasa

Egyes dolgok birtoklasa jogcimtdl fiiggetleniil korlatozhato, példaul a veszélyes dolgok
(16fegyver, robbandanyag, pszichotrop anyagok, stb.) esetén. Ezen kiviil vannak olyan dol-
gok, amelyek maganbirtoklasa egyéb kdzérdekbdl feltételhez kothetd (muzedlis értékek,
miikincsek). A korlatozas eszk6zei jellemzben a tiltas, engedélyezés, bejelentés, igazolas.®

C) A haszndlat, hasznositds joganak korlatozasa
A korlatozas vonatkozhat a hasznalo személyére (pl. meghatarozott életkor eldirdsa),
a dologra (pl. katalizator beszerelésének kotelezettsége), a hasznalat céljara, terjedel-
mére vagy modjara, mint a védetté nyilvanitott természeti €s kulturalis javak haszna-
lataval kapcsolatos elSirasok, vagy a terméfoldre eldirt hasznositasi kotelezettség.
A korlatozas fontosabb eszkozei:
— (valtozas)bejelentési, kozlési kotelezettség (példaul a termdfold miivelési aganak
megvaltoztatdsa esetén);
— hasznélatbavételi, hasznalatban tartasi engedély (kornyezetvédelmi engedélyek);
— védetté nyilvanitas kulturalis és természeti értékek esetén;
— hatosagi ellenérzési jog a dolog jogszer(i hasznélatat illetéen (Ktv. 82. §);
— haszndlat/hasznositas adott modjanak megtiltasa (példaul épitési, iizemeltetési
tilalom).*

D) A rendelkezési jog kézjogias korlatai
Els6ként az un. kétott forgalmu termékeket emelném ki: egyes termékek (16fegyver,
dohény, jovedéki termékek) elidegenitési feltételei jogszabalyban nyernek rogzitést.

8 Maig hasznalatos foldmindsitési értékszam, egységnyi teriileti fold tiszta jovedelmének, term8képes-

ségének, fekvésének, miivelhet6ségének mutatoja. Az 1870-es évek ota jelentGsen megvaltoztak a (me-
z6)gazdasagi viszonyok, ezért mint tényleges jovedelemszint elavult, de relativ értékszamként tovabb-
ra is hasznalatban maradt. Magyarorszagon 1 ha atlagos aranykorona-értéke 19.

1994. évi LV. tv 5. § (1)

1994. évi LV. tv 6. § (1)(3)

1994. éviLV. tv 7. § (2)

LENKOVICS i. m. 111.

% LENKOVICS i. m. 111.
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Bizonyos esetekben az allamnak jogszabalyban kikotott eldvdsdrlasi joga van,
mint példaul a védetté nyilvanitott kulturalis javak esetén.”

Ide tartozik az igénybevétel, amire csakis honvédelmi érdekbol keriilhet sor. A
honvédelmi térvény értelmében ,,az orszag teriiletén lakohellyel rendelkezd termé-
szetes személy, tovabba az ott miikddé jogi személy és jogi személyiséggel nem ren-
delkezd szervezet vagyoni szolgaltatasként az e torvényben meghatarozott gazdasagi
és anyagi szolgaltatasra kotelezhetd.'Kiemelend8, hogy ez az eset nem azonos a
Ktv. 4. § 4. pontban irt igénybevétellel.

A rendelkezési jog korlatozasat jelentik egyes torvényi teherviselési kotelezett-
segek:

— egyes kozszolgaltatasok kotelezd igénybevétele (szemétszallitas, kéményseprés);”

— meghatarozott termékek (gumiabroncs, akkumulator, izemanyag, stb.) utan fize-
tend6 kornyezetvédelmi termékdij;>

— helyi kozcélu vizi 1étesitmények koltségeinek érdekeltségaranyos viselési kotele-
zettsége (kozcélu érdekeltségi hozzajarulas).*

Itt emlithetSk az épitésiigyi jogszabalyokban megfogalmazott korldtok is, mint az épi-

tési tilalom elrendelése, helyi kozut céljara torténd lejegyzés vagy teleptilésrendésze-

ti kotelezettségek eldirasa. A mliemlékek tulajdonosait tovabbi kotelezettségek terhe-

lik (fenntartés, jo karbantartas, stb.).%

Ide sorolhat6 a kisajatitas is, mellyel kapcsolatban garancidlis rendelkezések
talalhatok mind az Alkotmanyban,”® mind a Ptk.-ban.”” A kisajatitasi térvény®®
2. §-aban felsorolja azon okokat, amelyek lehetdvé teszik az ingatlan kisajatitasat.
Ezek kozott szerepel a természetvédelem is: ha tulajdonos a védett természeti terii-
leten, a védelem céljaval oly mértékig 6ssze nem egyeztethetd tevékenységet foly-
tat, amely a kisajatitas hidnyaban a védett természeti teriilet elpusztuldsat eredmé-
nyezi; vagy ha a védett természeti teriiletek természetvédelmi kezeléséért felelGs
szerv a védett természeti teriiletek védettségi szintjének helyreéllitasa érdekében
kezdeményezi a kisajatitast.”

1.2. A KORLATOZASOK CSOPORTOSITASA AZ ELRENDELESUK OKAI SZERINT
Kornyezetvédelmi szempontbdl ez tlinik megfelelébbnek, ezért az elézd, 1.1. pont
alatt emlitett megkdzelitésnél részletesebben kivanom bemutatni. E szempontbol 6t
6 kategoriat kiilonboztethetiink meg, a tovabbiakban ezek kifejtésére kertil sor.

% 2001. évi LXIV. tv. 51. § (4)

91 2004. évi CV. tv. 5. § (3)

2 1995, ¢vi XLIL tv.

% 1995, évi LVL. tv.

9 1995, ¢vi LVIL tv. 8. § (2)

95 2001. évi LXIV. tv. 41. §

13.§2)

177. § (1)

2007. évi CXXIIL tv.

2007. évi CXXIIL tv. 4. § ja) ill. jb)

b
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2. Kozgazdasagi okokbdl elrendelt korldatozdasok

2.1. ERDOGAZDALKODASI OKOKBOL ELRENDELT KORLATOZASOK

Az erd0 kornyezetvédelmi szerepe sokrétii és jelentds: talajvédo és -képzd hatasa van,
akadalyozza az er6ziot, oxigént termelve tisztitja a leveg6t. Emellett tarolja a csapa-
dékot, egyenletes parologtatast valosit meg, csokkenti a zajt, a rezgések és sugarzas
terjedését, pihenésre, az egészség meglrzésére is lehetdséget nyujt. A német erd6vé-
delmi torvény'® megfogalmazasaval élve elmondhatd, hogy hozzajarul a természet
megfeleld ,,haztartasanak”, teljesit6képességének fenntartisahoz.

Az erdévédelemmel kapcsolatos hazai szabalyok koziil els6ként 1. Ferenc 1807.
évi dekrétuma emlithetd. Ebben megtiltotta a rablogazdalkodas jellegli erdSirtasokat,
ovta a sarjerddket, korlatozta az erdei legeltetést és az dllomanyt veszélyeztetd, fabol
torténd épitkezéseket. A veszélyeztetett erdéket zarlat ala lehetett vonni, a vétkesek-
kel szemben pedig a kartéritésen feliil pénzbiintetés kiszabasara is lehetség volt.!%!

Az 1879. évi XXXI. tc. az erd6tulajdonosokkal szemben nemcsak tiirési, hanem
tevési kotelezettségeket is megfogalmazott: példaul eldirta rendszeres gazdasagi
titemterv készitését és az annak megfelel erd6gazdalkodast.!%?

A helyébe 1épd 1935. évi IV. tc. az erd6- és természetvédelemrd] a maga kordban
korszert, részletes szabalyozast valdsitott meg, és eddig nem szabalyozott teriiletként
a természet védelmére is kiterjedt. Rendelkezett az Orszagos Természetvédelmi Ta-
nécs létrehozasarol, a felfedezett barlangok bejelentésének kotelezettségérdl is. Osz-
szességében e jogszabaly olyan 6kologiai szemléletrdl tanuskodik, mely napjainkban
is megallna a helyét.!®

Az ezt kovetd 1961. évi VII. torvény az erd6krdl és a vadgazdalkodasrdl mind-
Ossze 44 §-bol 4all, igaz a kés6bbiekben a szabalyozast rendeletekkel egészitették ki
(1981. évi 31. tvr., 73/1981 MT rendelet, 27/1981. MEM rendelet).

A hatélyos szabalyozas az erd6r6l és az erd6 védelmérdl sz616 1996. évi LIV. tor-
vényen (Etv.) alapszik, mely deklardlja, hogy az erdd fenntartasa és védelme az
,»€gész tarsadalom érdeke, jOléti szolgaltatdsai minden embert megilletnek, ezért az
erddvel csak a kozérdekkel dsszhangban szabélyozott modon lehet gazdalkodni.”

A tulajdonjogi korlatozasok kozott emlithetd, hogy az erdégazdalkodé (az erdd
tulajdonosa vagy a jogszer(i hasznal6!™) a nyilvantartasba vétel nélkiil is koteles az
erd6 védelmére, fenntartasara vonatkozo elbirasoknak eleget tenni.!” Amennyiben a
természetben 0sszefiiggd erdbteriiletnek tobb tulajdonosa van, a tulajdonosok — meg-
hatarozott feltételek esetén, az erdészeti hatosag hatarozata alapjan — kotelesek tarsult
erd6gazdalkodasi tevékenységet folytatni, és erd6gazdalkodot megbizni.'® Tehat
tobb tulajdonos esetén a torvény kényszertarsasagot ir eld.

100 Gesetz zur Erhaltung des Waldes und der Forderung der Forstwirtschaft” (Bundeswaldgesetz), 1975.
In http://cdl.niedersachsen.de/blob/images/C8361083_L20.pdf (2008-07-25)

BAKACS (1992) i. m. 17.

12 BAGI 1. m. 69.

105 BakAcs (1992) i. m. 18.

Etv. 13. § (1)

Etv. 13. § 3)

Etv. 13. § (4)
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A tulajdonjog tovabbi 1ényeges korlatozasait jelentik az alabbiak is:

— az erd6gazdalkodo koteles éves erd6gazdalkodasi és tizemtervet késziteni;!??

— a torvény eldirdsai szerint kell gondoskodnia az erd6 védelmérdl, egyes erdégaz-
dalkodasi munkdk elvégzésérdl;

— az erdd faalloméanyanak kitermelését csak az iitemtervnek megfelelden és az erdé-
szeti hatosag engedélye alapjan lehet végezni;!%®

— az erddteriileten iidiilés és sportolds céljabol gyalogosan barki sajat felelGsségére
ott tartdzkodhat, melyet az erd6gazdalkod¢ tlirni koteles, kivéve, ha a jogosult a 1a-
togatas korlatozasat az e térvényben foglaltak alapjan elrendelte;!%

— az erd6gazdalkod¢ a kitermelt famennyiség utan meghatarozott erdéfenntartasi ja-
rulékot koteles fizetni — amennyiben ennek nem tenne eleget, tigy allami tAmoga-
tast, fakitermelési engedélyt nem kaphat, vagy kitermelési tevékenysége felfiig-
geszthetd.

2.2. HALASZATI OKOKBOL ELRENDELT KOZJOGI KORLATOZASOK

Az aladbbiakban a haldszat mint gazdasagi jellegli tevékenység elGsegitését célzo sza-
balyokat ismertetem, melyek szem el6tt tartjak, hogy e tevékenység az élelem beszer-
zésének egyik modja lehet.

Mar Konyves Kalman (1095-1116) 1. térvénykonyve is sz6lt a halastavak tulaj-
donjogarodl: arrdl rendelkezett, hogy a Szent Istvan utan ajandékozott halastavakat ad-
jak vissza kiralyi hasznalatra, kivéve a szerzetesek ,,mindennapi élésére sziikséges”
tavakat.'!

Az 1888. ¢évi XIX. tc. kimondta, hogy a halaszat joga a foldtulajdon elvalasztha-
tatlan tartozékat képezi és a meder tulajdonosat illeti. Ugyanakkor ,,a jogosultsag ki-
mutatdsara elegendd az is, ha a halaszati jognak 20 évi békés birtoklasa bebizonyit-
tatik.”""" A térvény lehetévé tette a nem tulajdonos szdmara, hogy korabbi halaszati
jogat megtartsa, s hogy teriiletét tablaval megjelolhesse. A parti birtokos és a meder
tulajdonosa koteles volt tirni, hogy a haldszatra jogositott a vizhez jarjon, halojat,
egyéb eszkozeit a partrol a vizbe vesse, kihuzhassa, de az altala okozott karért teljes
kartéritéssel tartozott.!?

AL vilaghaborut kovetéen miniszteri rendeletekkel tortént a haldszat szabalyo-
zésa, majd az 1977. évi 30. tvr. gondoskodott a jogi rendezésrdl. Eszerint a halaszat
joga az allamot illette, kivéve a halaszati termelGszovetkezet, mez6gazdasagi ter-
meld- illetve szakszovetkezet, valamint a mez6gazdasagi és élelmezésiigyi agazat-
ba sorolt gazdasagi tarsulds hasznélatdban 1év6 foldon létesitett halastavon vagy
rizsf6ldon. Az allampolgér tulajdondban, hasznalataban 4116 f61don 1év6 vizen 6t il-
lette meg a halaszati jog.!'* A parton fekvé fold tulajdonosa, hasznaldja (kezel6je)

7 Etv. 14. § (1) a)

%8 Ety, 60. § (1)

® Etv. 80. § (1)

10 K4lmén Kiraly Dekrétomainak Elsé Kényve”, 15. és 16. fejezet
1888. évi XIX. tc. 3. §

121888. évi XIX. tc. 12. §

31977, &vi 30. tvr. 2. § (1)-(3)
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koteles volt tlirni, hogy a haldszatra jogosult a parton kdzlekedjék és haldszati tevé-

kenységet folytasson oly modon, hogy a teriilet rendeltetésszer(i hasznalatat ne aka-

dalyozza.l!

Jelenleg az 1997. évi XLI. torvény a haldszatrdl és a horgaszatrol képezi a jogi
szabalyozas alapjat, amely a preambulum szerint ,,az allat- és ndvényvilag természe-
tes sokféleségének fenntartasa, folyamatos megtijulasa, a halaszati jognak a piacgaz-
delmével harmonizal6 gyakorlésa” érdekében sziiletett.

A halészati jog — mint vagyoni értékli jog — a halaszattal dsszefiiggd jogosultsa-
gok és kotelezettségek Osszessége, fszabalyként a viz tulajdonjoganak része. Holt-
4g, banyato és viztarozo esetében a halaszati jog a Magyar Allamot illeti, kivéve az
Oonkormanyzati tulajdonban 1év6 holtagat és banyatavat, amennyiben a tulajdonos 6n-
korméanyzat a halaszati jogot gyakorolni kivanja. !> A térvény megkiilonbozteti az
6nallo és tarsult halaszati jogot; utdbbi akkor jon létre, ha a halaszati jog tobb sze-
mély tulajdona. A haldszati jogot a jogosult kdteles is gyakorolni, de a haldszati jog
gyakorlasanak mindsiil az is, ha a jogosult a hal és ¢él6helyének védelmével kapcso-
latos kotelezettségeinek eleget tesz.!'¢

A torvényben talalhatd, természetvédelmi szempontok altal indukalt tulajdonjogi
korlatozésok:

— anagy értéki természetes vizi haladllomanyok vandorlasanak biztositasa érdekében
a halészati hatdsdg a folyokon épiil§ duzzasztomiivek beruhazgjat (lizemeltetdjét)
hallépcsd 1étesitésére és miikodtetésére kotelezi; !’

— tilos a hal fogadsahoz minden olyan fogasi eszkoz, illetve mod alkalmazasa, amely
a halallomanyt és él6helyét karosithatja.!'® Védett természeti teriileten érvényesiilé
tovabbi korlatozas, hogy ott — a rendkiviili kr megelézéséhez sziikséges dllomany-
mentés, tovabba tudomanyos kutatasi célt szolgdlo vizsgalati anyag begytjtése ki-
vételével — tilos az elektromos halészat;'"”

— a jogosult a halallomany és él6helyének megujulasa érdekében koteles a halaszati
vizteriileten az él6helyre jellemzd faju évenkénti allomanypdtlds mellett Gigy gaz-
dalkodni, hogy az él6helynek megfelel6 koru és stirtiségli haladllomany fartosan
fennmaradjon;'*°

— a jogosult koteles a halgazdalkodasi terv alapjan hasznositott halaszati vizteriilet
halallomanyat és él6helyét 6rizni, vagy 6rzésérdl halaszati 6r Gtjan gondoskodni;'?!

— a természetvédelmi oltalom alatt allé hal fogésa (gytijtése) — ha jogszabaly mas-
képp nem rendelkezik — tilos;'?

114 BAGri. m. 78.

151997, évi XLL tv. (Haltv.) 3. § (1), (2).
¢ Haltv. 9. § (1)—(2)

7 Haltv. 16. § (3)

$ Haltv. 23. § (1)

9 Haltv. 24. § (3)

o Haltv. 25. § (1)

121 Haltv. 34. § (1)

2 Haltv. 38. § (1)
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— az un. kiméleti teriileten meghatdrozott idészakban tilos a haldszat, a horgaszat, a
vadaszat, a csonakazas, a flird6zés, a vizi sportok izése, tovabba minden olyan te-
vékenység, amely a hal szaporodasat és fejlddését zavarhatja.!?

Mindemellett a torvény altalanos szabalyként is megfogalmazza, hogy a jogosult ko-
teles a halaszati vizteriiletén élo hal allomadnyat, életkozésséget, valamint éléhelyét
védeni, a hal természetes taplalékszerzését és szaporodasat — aradas esetén a haliva-
dék mentését is — elGsegiteni.!?*

2.3. VADASZATI ERDEKBOL ELRENDELT KOZJOGIAS KORLATOZASOK

A vadaszat Széchenyi Zsigmond (1898—-1967) vadaszir6 szerint ,,vadiizés és erd6zl-
gas; de tobb erdézugas.” Az esetleges 16vés pedig egy gondos vadgazdalkodasi tevé-
kenység végén a gylimoélcs learatdsa. A lényeg a természet ismerete és tisztelete, va-
lamint az Gnmérséklet!'*

A Nemzetkozi Vadaszati és Vadvédelmi Tanacs (CIC) 1992-ben megfogalmazta a
Vadészat Kodexét, eszerint a vadaszatot ugy kell értelmezni, mint a vadon ¢é16 allat-
vilag bolcs hasznositasat, mint egy természeti forras aratasat. A fajok és él6helyeik
védelmével a vad megujulo természeti érték marad. De egy felelés vadgazddnak meg
kell akadalyoznia a vadallomany tulnépesedését is, mert az tonkre teheti sajat és mas
fajok kornyezetét.!?

Mar a german torzseknél megjelentek a vadvédelem csirai, ilyen volt a vemhes
egyedek kimélete, majd a tilalmi id6szakok bevezetése vagy egyes vadaszati modsze-
rek korlatozasa. A klasszikusan természetvédelmi szabalyok azonban csak a XIX. sz.
masodik felében keriiltek bevezetésre.'?’

Hazankban a vadészat torvényi szabalyozasat els6ként 1883. évi XX. tc. valositot-
ta meg. Eszerint a vadaszati jog a foldtulajdonost, vagy azt illette, akinek & engedélyt
adott.!” A térvénycikk III. fejezetében részletesen rendelkezett a vadaszati tilalmakrol,
illet8leg megjelent benne a ,,hivatalbdl valo vadaszat” intézménye (a ragadozd vadak
elpusztitasa végett keriilhetett ra sor), amelyet a tulajdonjog korlatozésaként is szem-
1élhetiink, ugyanis megtartasat az illet6 tertilet tulajdonosa/bérlje nem gatolhatta.'?
Tovabbi kotelezettségként ,,az ily vadaszatokndl hajtok gyanant kozremiikddni az ille-
t6 hatdsag rendeletére azon kozségek lakodi kotelesek, a melyek érdekében a vadaszat
tartdsa engedélyeztetett.”!3

Magyarorszagon jelenleg az 1996. évi LV. torvény a vad védelmérdl, a vadgaz-
dalkodasrdl, valamint a vadaszatrol jelenti a — természet védelme, a vadallomany ész-
szerll hasznositasa érdekében megalkotott — szabdlyozas kiindulopontjat. Eszerint

12:

<

Haltv. 42. § (2)

Haltv. 35. § (1)

http://vadaszat.lap.hu/

126 http://www.mindentudas.hu/faragosandor/20061119farago1.html?pldx=6
127 http://www.budapesti-agrarkamara.hu/beszamolok/tanulmany.doc

128 1883. évi XX. te. 1-2. §

129 1883. évi XX. tc. 20. §

130 1883. évi XX. tc. 23. §
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a vadaszati jog — mint vagyoni értékii jog — a foldtulajdon elvélaszthatatlan része-

ként a vadaszteriiletnek mindsiil§ teriilet tulajdonosat illeti,'*! kiilonbséget téve tar-

sult és 6nallé vadaszati jog kozott. E jog tehdt nem minden teriiletre terjed ki, ha-

nem csak arra, melyet a torvény vadaszteriiletnek ismer el (1d. 8. §) Ugyanakkor a

vadaszati jog egyben kotelezettség is: a jogosult az 6t megilletd vadaszati jogot ko-

teles vagy személyesen gyakorolni, vagy hasznositani (példdul haszonbérbe adas
révén) — a tulajdonost tehat nem csupan valaminek tiirésére, hanem tevésre kény-
szeritik.!%

A tulajdonosok kotelesek maguk koziil képviseldt kijeldlni; amennyiben ezt elmu-
lasztandk, Gigy ex lege annak a telepiilési onkorményzatnak a jegyzdje tekintendd tor-
vényes képviseldnek, amelyen a vadaszteriilet fekszik (tehat kényszerképviselet all
elg).13

A vadaszati jog hasznositasa haszonbérleti szerzédéssel torténik, 4m a térvény azt
is meghatarozza, hogy ki lehet a vadészati jog haszonbérldje. E taxativ felsorolds kap-
csén felmeriilhet, hogy az nem korlatozza-e a szerz6déskotési szabadsagot. Bagi sze-
rint a fenti rendelkezésben nem fedezhet6 fel megfeleld célszerliségi vagy egyéb
Ok.134

A torvényben meghatarozott esetekben sor keriilhet hatosagi kényszerintézkedé-
sekre, illetve a vadaszati jog kényszerhasznositasara; nevezetesen ha a vadaszteriilet
tulajdonosa, illetéleg a vadaszatra jogosult kotelezettségeinek a hatdsag felszolitasa
utan sem tesz eleget, vagy a vad- és él6helyének védelmére eldirt kotelezettségeit
megszegi, €s ezaltal az adott vadaszteriilet vadlétszamanak és mas €16 szervezetnek a
fennmaradasat kozvetleniil vagy stlyosan sérti, illetve veszélyezteti.!*

A tulajdonjog tovabbi, vadvédelmi érdekbdl elrendelt korlatozasait jelentik az
alabbiak:

— A vadaszatra jogosult nem veszélyeztetheti az ¢16 szervezetek, valamint a vadasz-
teriiletre meghatarozott legkisebb vadlétszam fennmaradésat. Tilos a vad bavo-, la-
koé-, és taplalkozasi, valamint szaporodasi helyét zavarni. A vad elejtése, elfogésa
nem jarhat annak kinzasaval.!*¢

— A vadat elejteni, elfogni kizarélag a torvényben meghatarozott modon szabad. Ti-
los a vadat a vonatkozo6 kozosségi rendeletben foglalt csapdazasi modszerrel, vala-
mint méreg alkalmazéasaval elfogni, elpusztitani.'*’

— Ajogosult koteles a vadallomany biologiai sokféleségét fenntartani, a vad és él6he-
lyének 6rzésérdl gondoskodni. A jogosult kdteles nem zart vadaszteriiletén a vad
¢letfeltételeihez sziikséges megfeleld mindségli takarmanymennyiségrdl és a vad-
nak ivovizzel valé ellatasarol gondoskodni.!*

13

Vadtv. 3. § (1)

132 BAGI i. m. 85.

133 BAGIi. m. 84., 86.

134 BAGI i. m. 86-7.

135 Vadtv. 27. § (1)

136 Vadtv. 28. § (1)-(3), ilL. 29. § (1)
137 Vadtv. 30. § (1)

138 Vadtv. 34. § (1)~(2)
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— A vad és él6helyének védelme érdekében a torvény vadaszati tilalmakat allit fel.
Eszerint tilos vadaszni tiltott vadaszati eszkozzel, tiltott vadaszati mdédon, vadasza-
ti tilalmi id6ben, vadaszati kiméleti teriileten és vadészati tilalom hatosagi elrende-
lése esetén.'®

— A jogosult vadaszteriiletén évente az éves vadgazdalkodasi tervben meghatarozott
faju és darabszamu vadat ejthet, illetéleg foghat el. A hatdsadg a vadgazdalkodasi
tervben meghatdrozott szamu, a vad jeldlésére alkalmas azonositdt bocsat a jogo-
sult részére, amiért a miniszter altal megal lapitott dijat kell fizetni.!*°

3. Birtokpolitikai korlatozdsok

A foldre vonatkozd tulajdonjog elirasai eltérnek a tulajdonjog altalanos szabdlyaitol,

mégpedig abbol kifolydlag, hogy a term6fold alapvetd életfeltétel, tovabba nem tobbszo-

rozhetS. Emiatt a foldtulajdon mindig is fokozottabban ki volt téve a korlatozasoknak,

melyek azt céloztak, hogy a tulajdonos megossza a f6ld feletti uralmat az allammal. E kor-

latoknak a jogalkotasban megjelend formai az alam el6vasarlasi joga, a kiilfoldiek birtok-

szerzésének kizarasa/korlatozasa, birtokmaximum, ill. — minimum megéllapitisa.'*!
Hatalyos szabalyozéasunk alapjat a term6foldrdl szol6 1994. évi LV. torvény jelen-

ti. Céljai kozott szerepel, hogy a versenyképes termelés folytatasara alkalmas foldbir-

tokok jojjenek létre, a gazdalkodo zavartalan termelést folytathasson, a term6£old te-

riiletének csokkenése ésszerti hatarok kozott maradjon, és a term6fold mindségének

védelme megfeleld jogi hatteret kapjon. Ezek érdekében kiilonboz6 tulajdonjogi kor-

latozasokat vezetett be:

— a megszerezhet6 maximalis teriiletnagysag meghatarozasa,

— a belfoldi jogi személyek, valamint a kiilf61di magan- és jogi személyek kizarasa a

foldszerzésbal,

— bizonyos elévasarlasi jogok;

— hasznositast el6iré haszonbérleti, hasznalati rendelkezések;

a jogos tulajdonszerzést ellendrzé szabalyok.

A természetvédelmi szempont is megjelenik a térvényben: a haszonbérbe ad6 a ha-

szonbérletet azonnali hatallyal akkor is felmondhatja, ha a haszonbérl6 a természetvé-

delmi jogszabalyok vagy a természetvédelmi hatdsag eldirdsaitol eltérd, illetdleg a ter-

mészeti teriilet allagat vagy allapotat kedvezdtlentil befolyasold tevékenységet folytat,

tovabba, ha a természeti értékek fennmaradasat barmely modon veszélyezteti.'*?

A term6folddel kapesolatos kérdések azért is fontosak, mert olyan nemzeti kinccsel kell
gazdalkodni, amelyet, fliggetleniil az Eurdpai Unidban is érvényestil szabad t6ke- és
munkaerd aramlastol, minden tagallam — EU konform moédon — igy szabalyoz, hogy
nemzeti érdekei is érvényesiiljenek. Ennek eszkoze egyrészt a tulajdonszerzési korlato-
zasok sajatos nemzeti rendszere, masrészt olyan nemzeti intézmények felallitdsa, mint

3 Vadtv. 37. § a)-e)

40 Vadtv. 57. § (1)

141 BacrI i. m. 96.

1421994, évi LV. tv 18. § b)
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Franciaorszagban a Foldrendezési és Mezdgazdasagi Beruhazasi Tarsasagok (SAFER),

vagy Németorszagban a Bodenverwertungs und -vervaltungs GmbH. Ezen intézmények

egyben a nemzeti birtokpolitika letéteményesei is.'** Ezen tilmenGen jellemzé a tagal-

lamok korében a birtokmaximum, illetve minimum elbirésa is, ilyennel taldlkozhatunk:

— Déniadban (maximum 125 ha lehet egy csaldd birtokéban);

— Spanyolorszdgban (haszonbérleti szerz6dés maximum 50 ha nagysagl teriiletre
kothetd);

— Portugélidban (100 ha a birtokmaximum);

— Olaszorszagban (a birtokminimumot minden provincidban kiilon allapitjak meg).

Emellett néhany orszagban (Franciaorszag, Németorszag, Ausztria, Svédorszag) ha-

tésdagi jovahagyds sziikséges a foldbirtok tulajdonjoganak atszallasahoz.!4*

Erdemes kitérni az Eurdpai Birésag 2007 januarjaban hozott hatarozatara, mely-
ben elmarasztalta Daniat mezdgazdasagi torvényének néhany elfirasa miatt
(C-370/05. sz. iigy). A Birosag szerint ellentétes az EK 56. cikkével az olyan jogsza-
baly, mely a mez6gazdasagi foldteriilet megszerzését ahhoz a feltételhez koti, hogy a
szerzd fél nyolcéves idGtartamra allando lakohelyet 1étesitsen ezen a foldteriileten.'#

4. Viziigyi korlatozdsok

A viz ¢életfeltétel, alapvetd kornyezeti elem, természeti er6forras és termelési ténye-
z0. SzennyezOdése egyre nagyobb gondot okoz vildgszerte. Kiemelkedd jelentOsége
¢s a jelzett problémak miatt indokolt kiillonboz6 korlatozasok bevezetése a viz tulaj-
donjogéval, felhasznaldséval kapcsolatban.

Mar Werbdcezy ,,Harmaskonyve”'# is részletes szabalyokat tartalmazott a vizek
tulajdonjogaval kapcsolatban: példaul kimondta, hogy a vizek, halastavak és malmok
a birtok tartozékai, tehat annak tulajdonosat illetik.'#” Ezt kdvet6en torvényhozasunk
sokdig nem foglalkozott a vizek jogallasaval.

Az 1840. évi X. tc. a vizekrdl és csatornakrol részletes szabalyokat tartalmazott a
vizek szabdlyozasaval, elterelésével, a mocsarak lecsapoldsaval és a karosito tevé-
kenységekkel kapcsolatban. Korszerl, kornyezetvédelmi szemléletrél tanuskodik
azon rendelkezése, mely tiltja a folyovizek és csatornak koriili hegyoldalon talalhatod
erddk ,,gyokerestiili kipusztitdsat”, mint ,,az erd8 pusztitisat tiltd térvények elleni
cselekvényt.”*® Tiltotta a vizek, csatornak medrének szennyezését, illetve a toltések
megrongalasat is.!*

E rendelkezéseket 1849 utan felvaltottdk az OPTK!'S szabalyai. Ezek szerint
amennyiben valamely viz haj6- vagy tutajkozlekedésre alkalmas, akkor allami tulaj-

4 http://www.nfa.hu/oldal.php?nyomtat=i&honnan=k birtokhaszn01

144 BaGli. m. 111-113.

http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.

Tripartitum Opus ITuris Consvetudinarii Inclyti Regni Hungaria

47 Héarmaskonyv” 1. kotet 24. czim 8. §

148 1840. évi X. tc 13. §

1491840. évi X. tc 14. és 15. §

Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten Deutschen Erblander der Oesterreichischen
Monarchie, 1811.
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donban allt, egyébként pedig magantulajdonban. A meder és a part osztotta a viz jo-
gi sorsat.!3!

Az ezt kdvetd vizjogi torvénylink az 1885. évi XXIIL. te. volt, amely egyebek mel-
lett rendelkezéseket tartalmazott a szabad- és hatdsagi rendelkezés alatt 4116 vizekrdl,
a vizi munkalatokrol, a vizi szolgalmakrol, a vizi tarsuldsokrdl és a hatosagi eljara-
sokrdl. A te. felismerte azt, hogy a viz mint mozg6 test magénjogi tulajdon targya
nem lehet; tulajdon csak akkor keletkezhet rajta, ha allaga térben meghatarozott lesz.
Ilyen a forras, kut, alloviz, folydviz, ha a tulajdonos foldteriiletének hatarai kozott
fekszik.!>?

A hatalyos szabalyozas az 1995. évi LVIL. térvényen alapul, mely kiilénbséget tesz
az allam kizarolagos tulajdonaban 4allo, helyi 6nkormanyzat tdrzsvagyonat képezo, és
az ingatlan tulajdonosanak tulajdonaban all6 vizek k6z6tt.!>3 Tulajdonszerzési korlato-
zas, hogy az allami tulajdonban 1év0, természetvédelmi szempontbdl (fokozottan) ve-
dett, illetve védelemre tervezett teriileteken 16v6 vizek forgalomképtelenek.'s*

A térvény tovabbi fontosabb korlatozasai:

— A parti ingatlan tulajdonosa (hasznéloja) koteles tiirni, hogy a meder tulajdonosa,
illetve megbizottai szakfeladataik ellatdsdhoz sziikséges mértékben az ingatlanhoz
fliz6d6 érdekek figyelembevételével
a) az ingatlanon keresztiil a viz partjara bejarjanak;

b) a mederbdl a vizgazdalkodasi feladataik végrehajtasa soran kiemelt, valamint a
vizgazdalkodasi feladataik elvégzéséhez sziikséges anyagokat az ingatlanon ke-
resztiil szallitsdk, vagy azokat, illetve a munkék elvégzéséhez sziikséges eszko-
zoket, atmeneti jellegli 1étesitményeket az ingatlanon elhelyezzék;

¢) avizrajzi észleléshez, a hajout kitlizés¢hez, valamint az egyéb szakfeladatok el-
latasahoz sziikséges jeleket, létesitményeket az ingatlanon elhelyezzék és kar-
bantartsak.!'>

— Az ingatlan tulajdonosa (hasznaldja) koteles tiirni, hogy a viziigyi hatésag hataro-
zata alapjan az ingatlanat arvizi tarozoként kijeloljék.!s

— Az ingatlan tulajdonosa (hasznal6ja):

a) az ingatlant csak Uigy hasznosithatja, hogy ezaltal a vizek természetes lefolya-
sat ne akadalyozza; a meder, valamint a parti és a part menti létesitmények és
egyéb kozcélu vizi 1étesitmények allapotat, lizemeltetését, ne veszélyeztesse,
tovabba a viz mindségét ne karositsa;

b) a meder hasznalatat és hasznainak szedését csak a jogszabalyban meghatarozott
feltételekkel; engedélykoteles tevékenység esetén a vizjogi engedély szerint
végezheti.!s

151 BAGI i. m. 140.

152 BAGI 1. m. 141-142.

131995, évi LVIL tv 6. § (1), (3), (4)
1541995, évi LVIL tv. 6. § (5)
1551995, évi LVIL tv. 20. § (3)
1561995, évi LVIL tv. 20. § (4)

ST 1995. évi LVIL tv. 22. § (1)
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5. Banydszati korldtozdsok

A banyaszat legtobbszor visszafordithatatlan és drasztikus beavatkozast jelent a kor-
nyezetbe, a nem megujuld dsvanyi nyersanyagok — mint sajatos kornyezeti elemek —
kitermelésére iranyuldan.

Miel6tt az egyes banydaszati korlatozasok ismertetésébe belefognék, sziikséges
tisztazni a banyaszat és a foldtulajdon viszonyat. A térvényhozas vagy azt az allas-
pontot képviseli, hogy a foldtulajdonos joga kiterjed a fold belsejében talalhato asva-
nyok kutatasara és kiaknazasara, vagy pedig ugy rendelkezik, hogy bizonyos &sva-
nyok kutatasanak, kitermelésének joga a fo6ldtulajdontdl fiiggetlen. A legtobb allam a
masodik valtozatot teszi magaéva.'*

Az Arpad-korban kirdlyi banydszati monopélium érvényesiilt és a teljes jovede-
lem a kincstarat illette. Barki barhol banyaszhatott, de a banya teriiletét a kincstar ki-
sajatitotta, mas foldekre cserélve azokat. Karoly Robert (1288—1342) megreformalta
a rendszert és a maganbirtokokon fekvd banyak urburdjdnak egyharmadat adtengedte
a fold tulajdonosanak.'s

A banyaszat fellendiilésével egyes szabad banyavarosok és néhany foldestri csa-
lad kirdlyi kivaltsag alapjdn banyamiivelési jogot szerezhetett, majd az 1523. évi
XXXIX. tc. kimondta az altalanos banyamiivelési szabadsag elvét. Az ez id6 tajt ke-
letkezett statitumok, melyek leginkabb a helyi érdekek megovasa szempontjabodl ke-
letkeztek, nem szolgalhattak alapul a hazai banyajog egységes rendszerének kiépité-
sére. A banydaszati igazgatas pedig az 1848 évi III. tc. meghozataldig a bécsi udvari
kamara hataskoréhez tartozott. Az abszolutista korszak beélltaval az 1854. majus 23-
an kiadott ausztriai altalanos banyatorvény!'® Iépett életbe, melyet az Ideiglenes Tor-
vénykezési Szabalyok érvényben tartott. A torvény egységes alapra fektette a banya-
jog rendszerét, megsziintetve a partikularis szabalyrendeletek hatalyat.!s!

A mai szabdlyozas alapjat az 1993. évi XLVIIIL. torvény a banyaszatrol képezi,
melynek céljai kozott megjelenik a kdrnyezetvédelem is. A torvény a banyaszati te-
vékenység altalanos korlatjaként is megfogalmazza, hogy azt csak az emberi élet, az
egészség, a kdrnyezet, a termd6fold €s a tulajdon védelmének, valamint az dsvany- és
geotermikus energiavagyon gazdalkodasi kovetelmények érvényestilésének biztosita-
saval szabad végezni.'s2

Tulajdonjogot érintd korlatozas tobbek kdzott, hogy az dsvanyi nyersanyagok és
a geotermikus energia természetes el6fordulési helylikdn dllami tulajdonban van-
nak.'®* Bizonyos tevékenységeket csak az allam végezhet, igy a kéolaj, kéolajtermé-
kek, tovabba — a foldgaz kivételével — a szénhidrogén-gazok csévezetéken torténd
szallitasat.'** Ezt enyhiti a 8. §, amely kimondja, hogy az emlitett tevékenység kon-
cesszioba adhato.

158 REVAI Nagy Lexikona. 11. kotet. Budapest: Révai Testvérek Irodalmi Intézet Rt., 1911, 573.
159 http://hu.wikipedia.org/wiki/Urbura

% Das Allgemeine Osterreichische Berggesetz von 23. Mai 1854.

o1 http://www.kislexikon.hu/banyajog.html

2 Banyatv. 2. §

5 Banyatv. 3. § (1)

4 Banyatv. 3. § (2)

> 5 5 5
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Szolni kell egy sajatos alakzatrél, az Gn. banyatelekr6l, ugyanis ,,a4svanyi nyersanya-
got feltarni és kitermelni, valamint szénhidrogén fold alatti tdrolasara foldtani szerkezetet
hasznositani a fold felszinének és mélyének e célra elhatarolt részén (banyatelek) sza-
bad.”'%° A banyatelek megallapitdsa nem valtoztatja meg a felszini ingatlanok tulajdon-
jogat, rendeltetését és hasznalatat. Ingatlan-nyilvantartasba torténd bejegyzése tulajdon-
képpen egy specidlis telki szolgalmi jog, mely deklaralja, hogy a telken és/vagy alatta
banyamtivelés folyik, s emiatt a felszini ingatlanban karosodasok keletkezhetnek. !¢

A torvény részletesen foglalkozik a felszini ingatlantulajdon korlatozasaval. Az ingat-
lan tulajdonosa (kezeldje, hasznaldja) kételes tiirni, hogy a banyavallalkozo vagy a fold-
tani kutatasra jogosult szervezet az ingatlanon — annak rendeltetésszer(i hasznélatat nem
akadalyoz6é modon és az okozott karokat megtéritve — megfigyeléseket, méréseket végez-
zen, jeleket helyezzen el, az ingatlan felszine alatt vagy felett vezetéket l1étesitsen.'®”
Az ingatlan rendeltetésszerti hasznalatat akadalyozo létesitmények, szallitovezetékek, a
kutatasi miiveletekhez sziikséges berendezések elhelyezése céljara — megallapodas hia-
nyaban — a banyavallalkozo az épités, kutatas befejezéséig szolgalom alapitasat igényel-
heti.!®® Mivel e rendelkezések visszaélésszeril alkalmazéasa 1ényegesen sértheti az ingatlan
tulajdonosanak jogait, a térvény szamos garancialis rendelkezést is megfogalmaz.'®

Tovabbi tulajdonjogi korlatozas, hogy a gazellatasrol szol6 2003. évi XLII. tor-
vény szerinti elosztoi engedélyes, illetve az elosztovezeték tulajdonosa és a vezetékes
propan-butdngaz-szolgaltatd idegen ingatlan haszndalatara elomunkalati jogot, veze-
tékjogot, hasznalati jogot, illetve kisajatitast kérhet. Helyi jelent6ségli védett termé-
szeti terlileten e jogok engedélyezéséhez az annak fekvése szerinti dnkormanyzat
jegyzbjének elézetes hozzajarulasa szikséges.!”

Kornyezetvédelmi szempont, hogy a novelt hatékonysagu és kornyezetkiméld el-
jéarasok alkalmazasaval kitermelt kdolaj és olajkisérd foldgdz mennyisége, valamint a
kitermelt geotermikus energia 50%-4t meghaladdan hasznositott mennyisége utan
nem kell banyajaradékot fizetni.!”! Szintén tetten érhet6 a kérnyezetvédelem a tajren-
dezést elbird részben: a banyavallalkozo koteles azt a kiilszini teriiletet, amelynek
hasznalhatosaga a banyaszati tevékenység kovetkeztében megsziint vagy 1ényegesen
korlatozédott, fokozatosan helyredllitani, és ezzel a teriiletet ujrahasznositasra alkal-
mas allapotba hozni vagy a természeti kérnyezetbe illéen kialakitani.!”

6. Természetvédelmi korlatozdasok

Az eddig bemutatott korlatozasok kozott is taldlhattunk a kdrnyezet védelmével kap-
csolatos eldirasokat, azonban itt kifejezetten a természet védelmérdl szolo jogsza-
balyokban megfogalmazott korlatozasokrol lesz szo.

16:
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Magyarorszdgon az intézményes természetvédelem kezdetének az els6 erd6tor-
vény megalkotasat (1879) tekinthetjiik, mely még nem tartalmazott kotelezd érvényt
természetvédelmi elSirasokat, am (példaul a magasabb hegységek erdeinek védelmé-
vel) el@segitette a ritka ndvénytarsuldsok, az erdei allatvilag és a sz&p tajrészletek val-
tozatlan forméban torténd fennmaradasat, emellett felhivta a figyelmet szamos termé-
szeti érték megdrzésének fontossagara. A természetvédelemrdl térvényi szinten elészor
az erd6krdl és a természetvédelemrdl sz616, mar emlitett 1935. évi IV. térvénycikkben
rendelkeztek. Ezt kovetden az 1961. évi 18. tvr. a természetvédelemrdl mar elkiiloniilt
az akkori erd6torvényt6l (1961. évi VII. térvény az erd6krdl és a vadgazdalkodasrol).
Az els6 egységes, kodex-szerli természetvédelmi szabalyozast az 1982. évi 4. tvr. a
természetvédelemrdl, illetve a végrehajtasara kiadott 8/1982 (I1I: 15.) MT-rendelet je-
lentette.'”

Hatalyos szabalyozasunk alapjat a természet védelmérdl szol6 1996. évi LIII. tor-
vény képezi, amely céljanak tekinti a természeti értékek megorzését a jovo generdci-
ok szamara, illetve az ember és természet kozotti harmonikus viszony kialakitasat,
felismerve, hogy ezek az emberiség jovojének zalogat képezik. Az Alapelvek kozott
rogziti, hogy a természeti értékek védelme minden személy és szervezet kotelezettsé-
ge, ¢s a téliik elvarhaté mértékben kotelesek kozremiikodni a veszélyhelyzetek és ka-
rosodasok megelézésében, a karok enyhitésében, megsziintetésében, a karosodas
elétti allapot helyreallitasaban.!”

A természeti értékek, teriiletek hasznositdsanak korlatjaként irja eld, hogy e tevé-
kenységek az alapvetd természeti rendszerek miikod6képességének fennmaradasat, s
a biologiai sokféleséget ne veszélyeztessék.!”

A Tvt. szamos specialis teriiletre vonatkozé rendelkezést is tartalmaz. Els6ként a
normativ értelemben vett t4j (6. §) védelme érdekében vezet be korlatozasokat: pél-
daul kimondja, hogy meg kell 8rizni a tajak természetes és természetkozeli allapotat,
gondoskodni kell a tijak esztétikai adottsagait és a jellegét meghatirozo természeti
értékek, rendszerek és az egyedi tajértékek fennmaradasarol.!’

Az ¢él6helyek altalanos védelme kapcsan is rogzitést nyer, hogy ,.biztositani kell a
fenntarthatd hasznélatot, ami magéaban foglalja a tartamossagot, a természetkiméld
modszerek alkalmazasat és a biologiai sokféleség védelmét.”!”

Ex lege védelem alatt all valamennyi forras, lap, barlang, viznyeld, szikes to,
kunhalom, f6ldvar.!”® Ez a tulajdonjogra nézve azzal jar, hogy a védett természeti
értékek és teriiletek — a barlang kivételével — korlatozottan forgalomképesek, il-
letve kiilfoldiek a védett természeti teriiletek tulajdonjogdt nem szerezhetik meg.
A (fokozottan) védetté nyilvanitas tényét az ingatlan-nyilvantartasban is fel kell
tiintetni.'”

I3 BAGI ISTVAN: Ingatlanjog. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2005, 117-118.
174 Tvt. 5. § (1)

5 Tvt. 5. § (2)

176 Tvt. 6. § (2)

77 Tvt. 16. § (1)

7 Tvt. 23. § (2)

7 Tvt. 26. § (2)
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A Tvt. szerinti barlangnak sajatos helyzete van, hiszen kizarélagos allami tulaj-
donban 4ll és forgalomképtelen. Ezen tilmenden a barlangokrol az ingatlan-nyilvan-
tartastol fliiggetlen kozhiteles nyilvantartast kell vezetni.'®

A védett novény- és allatfajokkal dsszefliggésben is szamos tilalom, illetve enge-
délyhez kotottség keriil megfogalmazasra. igy példaul tilos a védett novény- és allat-
fajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélkiili elpusztitasa, karositasa, él6helye-
inek veszélyeztetése, karositasa.!8! Természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges a
védett novény-, illetve allatfaj egyedeinek gytijtéséhez, birtokban tartdsdhoz, cseréjé-
hez, adasvételéhez, kiilfoldre viteléhez, behozataldhoz, atszallitdsahoz vagy egyede
visszatelepitéséhez, betelepitéséhez.!®? Aki az ilyen tevékenységeket engedély hia-
nyaban vagy attol eltér6en végezné, természetvédelmi birsagot koteles fizetni.'®?

Osszegzés, javaslatok

A hazai kérnyezetvédelmi szabalyozés egészérdl szolva elmondhatd, hogy megfelel
az eurdpai normaknak, azonban az alkalmazas, a hatékonysag szemszogébdl kevésbé
van okunk optimizmusra, tobb okbdl kifolyolag. Egyrészt a kornyezeti szereplék ko-
z0tt nincs meg a kell6 hajlanddsadg az egyiittmiikodésre — gondoljunk csak arra, hogy
a beruhazok nagy hanyada a kdrnyezetvédelmi szabalyozast egyre inkabb akadalyo-
70, biirokratikus elirasok halmazanak tekinti, amit igyekeznek megkeriilni. Ezen ki-
viil hazénkban alig jutnak szerephez az allampolgérok és a tarsadalmi szervezetek,
noha ezek aktiv részvétele a kdrnyezetvédelemben nagyban novelhetné annak érvé-
nyesiilését. Mindez mar abban is megmutatkozik, hogy Alkotmanyunk nem sz6l az
allampolgarok kdrnyezetvédelmi kotelezettségeirdl, hanem e feladatokat mintegy az
allam ,kisajatitja” maganak.'** Raadasul az Alkotménybirosag is tigy fogalmazott,
hogy a kornyezethez val6 jognak az ,,intézményvédelmi oldala a tilnyomo és meg-
hatarozo.”'®Minderre tekintettel egyes szerz6k — mint Bakécs'®® vagy Fodor'®? —
egyenesen Uj alkotmanyszéveg megfogalmazasat siirgetik, amelyben nevesitve lenne,
hogy a kornyezet megovasa nem csupan az allam, hanem mindenki kotelezettsége.

Béarmennyire is kival6 ugyanakkor egy allam kornyezetvédelmi szabalyozasa és
annak végrehajtasa, a kornyezetvédelem nem oldhaté meg csupan jogi eszkdzokkel;
sziikséges emellett a gazdasag, a tudomanyok, a politika, az oktatas-nevelés szerep-
16inek, sét az egész emberiségnek a bevonasa az 6kologiai katasztréfa elkertilése
érdekében. Meggy6z6désem, hogy alapvetd szemléletvaltasra van sziikség a tarsa-
dalom széles rétegeiben, azaz ki kell alakitani a kdrnyezet megovasaval kapcsolatos
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=3

13/1998 KTM-rendelet

Tvt. 42 § (1), 1ll. 43. § (1)

Tvt. 42. § (3), ill. 43. § (2)

Tvt. 80. § (1) e)

Ezzel kapcsolatban beszélnek a , kdrnyezetvédelem allami monopdliumarél”, 1d. FObor LASZLO: A kor-
nyezetjog elmult masfél évtizede c. korreferatumat in JAKAB-TAKACS: i. m. 868—869.

28/1994. (V. 20.) AB hatarozat.

186 Ld. BAKACS (1995) i. m. 274.

187 Az altala javasolt sz6veget 1d. FODOR i. m. 197.
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belsé motivaciot, igényt az egyénekben. Ennek ugyanis megvan az a kétségtelen el6-
nye a tobbi (gazdasagi, jogi, stb.), kiils6 tényezdvel szemben, hogy mig azok az élet-
nek csupédn egy-egy részteriiletére képesek hatast gyakorolni, addig ez az élet egész
tertiletét atfog(hat)ja.

A meggy6z6dés kialakitdsaban szerepe lehet a valldsoknak is, amelyek jellemzd-
en a XX. szdzad masodik felében fordultak a ,,teremtett vilag védelme” felé. Itt csak
a Katolikus Egyhaz tanitasabol emelnék ki néhany gondolatot. Eszerint az Isten altal
teremtett vilag jo, az ember feladata ezért, hogy azt ,,miivelje és Orizze meg”.'*® Az
okologiai valsag erkolcsi eredetére vilagit ra 11. Janos Pal papa a Béke Vilagnapjara
megfogalmazott iizenetében; hangstlyozva, hogy a termelés érdekei gyakran el-
nyomjak a dolgozok — méltésagukbol fakado — érdekeit, mikdzben a gazdasagi célok
els6bbséget élveznek az egyének, s6t teljes nemzetek javaval szemben.'®® Az Egyhaz
allaspontjaval egyetértve abban latom a megoldas egyik feltételét, hogy ,,legyiink
szerények a tulajdon gondolatat illetSen, és valjunk nyitotta a szolidaritdsbol fakado
igényekre.”'® Véleményem szerint nem keriilhet6 el, hogy bizonyos, a kényelmiinket
szolgalo eszkozok hasznalatat erdteljesen korlatozzuk, mint a klimaberendezés vagy
a gépkocsi.! Ezen tilmenden — mivel a kornyezetszennyezés nem ismer hatarokat —
fokozottan sziikség van a széleskorli nemzetkozi 6sszefogdsra a kdrnyezetvédelem te-
riiletén is.

A kozeljovo nagy kérdése, hogy képes lesz-e az emberiség felismerni a rovid ta-
vu érdekei helyett a hosszabb tavl problémak stulyat. Meg kell tanulnunk otthonunk-
ként szeretni és tisztelni Foldiinket, amig nem kés6...!%?

188 Ter 2,15

189 Az okologiai valsag: kozos feleldsségiink — Oszentsége 1. Janos Pal papa tizenete a Béke Vilagnapja
alkalmabol. In JAVOR BENEDEK (szerk.): Feleldsségiink a teremtett vildgért. Egyhdzi dokumentumok az
okologiai valsagrol. Budapest: Védegylet, 2004, 33.

19 Velencei Nyilatkozat — II. Janos Pal papa és 1. Bartholomeosz 6kumenikus patridrka kozos nyilatkoza-
ta a kornyezeti etikarol (2002). In JAVOR: 1. m. 42.

191 Jol szemlélteti mindezt BAKONYT GABOR: Az dnkorlatozas hidnya és sziikséglete a kornyezetvédelem-
ben. Vigilia 3/2006, 173—181., amely ravilagit, hogy 2002 nyaran el6szor Magyarorszagon is megha-
ladta a lakossagi energiafelhasznalas a télit. Mindez arra utal, hogy a kényelmet szolgalé klimaberen-
dezések hasznalata nalunk is jelentGsen elterjedt.

192 KERENYI ATTILA: Kornyezettan. Természet és tarsadalom — Globalis nézépontbél. Budapest: Mezégazda,
2003, 449.
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