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EGYES ETIKAI VONATKOZASOKROL A GENMODOSITOTT
SZERVEZETEK JOGI SZABALYOZASA KAPCSAN!

TanyNE KovAacs Agnes )
egyetemi tanarsegéd (PPKE JAK)

1. A génmodositas szabalyozasa és az etika kapcsolatarol

A génmodositas mezégazdasagi alkalmazasa ma mar vilagjelenség. Elozményei a
mezdgazdasagban a kovetkezdk voltak. A molekularis biologia kialakulasa révén a
kutatokban felmeriilt az €16 szervezetek, a mikroorganizmusok, a névények, majd
az allatok és napjainkban az ember genomja, azaz 6rokité anyaga megvaltoztata-
sanak lehetdsége. Az 6roklédést szabalyozo informacidés anyag mesterséges meg-
valtoztatasa a genetikai modositas, génmérndkség, génsebészeti beavatkozas, gén-
technologia vagy génmanipulacié megnevezésekkel széles korben ismertté valt. Egy
meghatarozott tulajdonsagért felelés DNS szakaszt (gént) izolalnak valamely ndvény
vagy allatfajbol és beépitik egy masik szervezetbe, ahol az {1j gén — amennyiben
expresszalodik — a kivant valtozast idézi el6. A génsebészeti beavatkozasok eredmé-
nyeit — amelyek az 1970-es években még a kutatdlaboratériumokban jelentkeztek — a
80-as évektdl elsdsorban a gyodgyszeripar és a fermentacios ipar? alkalmazta. A mo-
dositott génallomanyu baktériumok és gombak segitségével a megszokottnal olcsob-

' A tanulmany a Pazmany Péter Katolikus Egyetem TAMOP-4.2.1.B-11/2/KMR-2011-0002. sz. pro-
jektje (A tudomdnyos kutatdsok kibontakoztatdsa a PPKE-n) keretében jelent meg.

A biotechnoldgia nem 1j, az alkoholos erjesztést (sor és borgyartas), a kenyér kelesztését, az aludttej
eloallitasat, a palinkaerjesztést, a szalami vagy sajtok penészedését mar 6sidok ota alkalmazzak és
ismerik. A fermentdcios biotechnolégia tudomanyos hatterét eloszor az antibiotikumok termelése
teremtette meg. Létrejott a fermentacios ipar, és kb. az 1960-as évektdl magas szinvonaluva fejlodve
mar géntechnologiai termékeket is eldallit. A géntechnologia természetesen nem azonos a biotechno-
logiaval — ez el6zekbdl jol lathatd —, csak annak egy fontos aga, szelete. A biotechnologia a mikro-
bioldgia, genetika, novénytermesztés, ¢lelmiszeripar és biokémia integralasa annak céljabol, hogy a
mikroszervezeteket ipari célra hasznositsak.
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ban ¢és hatékonyabban lehetett gyogyszer alapanyagokat, hormonokat és enzimeket
eléallitani, amelyeket els6sorban a human gyogyaszatban, majd az élelmiszeripar-
ban hasznositottak. Ezeket a genetikailag modositott szervezeteket zart rendszerben
hasznositottak, igy fel sem meriilt a kornyezet veszélyeztetésének, a biodiverzitas
csokkenésének vagy az élelmiszerek biztonsagossaganak problémaja, ahogy az eti-
kai kérdések sem.

A fogyasztok eleinte nem foglalkoztak a szamukra tulsdgosan tudomanyos és
kevés gyakorlati haszonnal jaré kisérletek eredményeivel. Nem érzékelték, hogy a
modern biotechnologia kialakulasaval rendkiviil nagy horderejii attorés késziil az
¢lovilag atalakitasa, az orokletes tulajdonsagok megvaltoztatasa terén.

A genetikailag modositott szervezetek (GMO-k) tehat olyan €16 szervezetek, ame-
lyekben a genetikai 6rokitdanyagot (DNS) a géntechnologia molekularis modszere-
ivel a természetben el nem fordulé modon valtoztattak meg. Mara szamos kutatast
végeztek mar a lehetséges kockdzatok felmérésére, azonban a hosszu tava és kumu-
lalt hatasok biztonsaggal nem ismertek.

A kornyezet védelmének harmas f6 célja van. Egyrészt az aktualis kornyezetve-
sz€lyeztetéstdl valdo megovas, masrészt a bekovetkezett kornyezeti karok megsziin-
tetése, valamint a jovobeni kornyezetveszélyeztetés elkeriilése. Ezen célok megva-
lositasanak egyik f6 eszkdze a megfelelden kialakitott és alkalmazott, hatékony jogi
szabalyozas.

A jogi szabalyozasnak végsé soron a tdarsadalom adja azt a szocialis kozeget,
amelyben megvalosulhat. Ilyen modon sziikséges nem csupan az, hogy a hatékony
szabalyozas védje a kdrnyezetet és az egészséget, hanem az is, hogy egyfajta tdarsa-
dalomvédelmi funkciot is betdltson. Ez alatt tobbek kozott értenddk a fogyasztové-
delmi szabalyozasi elemek, a tarsadalmi részvétel elvének megvalositasat szolgald
rendelkezések és bizonyos, a jogi szabalyozasban helyet kapo etikai szabalyozasi
elemek is.

Az etika a jog korén kiviil es6 tarsadalom-szabalyoz6, mégis a génmodositas jogi
szabalyozasa kapcsan is talalunk szamos ponton érintettséget és kapcsolodasi lehe-
téséget.

A génmodositas szabalyozasanak vizsgalatakor tekintetbe kell venni a tarsadal-
mi, szocialis, kulturalis, etikai és vallasi-vilagnézeti tényezok altal meghatarozott
koriilményeket is, hiszen a jogi-gazdasagi tervezésnek ezek hatarozzak meg a meg-
valosulasi kozegét.

2. Bioetika

A bioetika az ¢éldvilag etikai kérdéseivel foglalkozo tudomany. Két f& dga van: az
egyik az orvosi illetve egészségiigyi etikabol alakult ki, a masik a kérnyezetvédelem
etikai kérdéseivel foglalkozik.

A bioetika célja — az elnevezés kitalalojanak, Van Rensselaaer Potter professzor-
nak eredeti szandéka szerint — az emberiség tilélésének biztositdsa. O ezt a human
orvosi etikabdl és a kornyezet-etikabol kialakult interdiszciplinaris tudomanyként
kezelte.
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A bioetika tudomanyos szintli targyalasanak jelentéségét II. Janos Pal papa
»~Evangelium Vitae” enciklikajaban er6sen hangsulyozta.® Eszerint: ,,98. az értel-
miségiek is sokat tehetnek az emberi élet uj kulturdja folepitéséért. Kiilonos feladat
harul a katolikus értelmiségiekre, akik arra hivatottak, hogy tevékenyen legyenek
jelen a kultara kivaltsagos miihelyeiben, az iskolakban és az egyetemeken, a tudo-
manyos ¢€s technikai kutatasban, a miivészetekben és a human gondolkodasban. [...]
Eppen e célbél alapitottam az Eletért Papai Akadémiat. [...] Kiilonleges szolgdlatot
kell tenniiik az egyetemeknek, féként a katolikusoknak és a bioetikai intézeteknek.™

A fentiek tiikrében a jelen értekezésben a bioetika kdrnyezetvédelmi aganak
egyik teriiletét fogjuk vizsgalni, a génmodositas kdrnyezetjogi szabalyozasaban fel-
lelhet6 etikai vonatkozasokat; illetve ezekhez kapcsolddoan az egyes vilagvallasok
allaspontjaira is kitériink, kiilondsen nagy hangsulyt fektetve az Apostoli Szentszék
tanitasara.

3.A globalizacié és az emberiség egységes allaspontjanak lehetésége

Miel6tt a szabalyozas részletesebb eurdpai jogi elemeit megvizsgalnank, emlitést kell
tenniink arrdl, hogy etikai kérdésekben igen nehéz még egy kisebb népcsoport eseté-
ben is az egységes allaspont kialakitasa. Ez természetesen europai szinten is nehéz-
ségekbe iitkozik, de mivel a génmodositas széles korti mezégazdasagi alkalmazasa
¢és annak hatasai is vilagméretiiek, eldszor globalisan tekintiink a vizsgalt kérdésre.

Kiindulasunk a globalizacio jelensége, amely a GMO-k alkalmazasat, terjesz-
tését szintén elésegiti. ,,Megkockaztathatod, hogy a ‘vilag-modelleket’, amelyekben
az egyik jellemzo elképzelés az emberiseg jovojéért valo aggodalom — valamilyen
globalis kornyezetvédelmi szempont — volt, hattérbe szoritotta a gazdasagi-keres-
kedelmi globalizacio, inkabb multinacionalis gazdasagi-kereskedelmi tevékenység-
ként, mint eszmeként. A fogyasztoi igények felfokozasa reklammal, marketinggel, a
kereskedelemben erdhelyzet ervényesitése, a termelés sajatos datrendezése, hagyo-
manyos termelési formak felszamoldsa: nagyon nagy valtozas lehetésége. Lehetdség
az emberiség uniformizalasara, ugy, hogy mindenki a minta értékii fogyasztoi szo-
kasokat kéveti, az olykor kényelmetlen erkolcsiség helyett a szérakozas szabados-
saganak mintait, amelynek lehet demokratizmusa, am demokracigja nincs. A javak
felélésére, s nem fenntartasa vezeti globalizmusat: uj ‘kultira’, amely nemzetektol
fliggetlen, globalis fogyasztoi idealkép, s kevéssé ‘kultra’. [...] A jog eszméje szerint
feltételezhetd az, hogy a kdzjog a maganjog mértéke. A multinacionalis globalizacio
gazdasagi idedjaban nem nehéz ennek forditottjat felismerni: a maganjog lenne a
kozjog mértéke.”

De vajon ki lehet-e alakitani egy egységes allaspontot vilagviszonylatban, globa-
lis szinten a GMO-k alkalmazasara vonatkoztatva?

GaizLer Gyula: 4 bioetika alapkérdései. Budapest, Magyar Bioetikai Alapitvany, 1997. 17-19.

4 1I. JANos PAL: Evangelium vitae. Enciklika. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1995.

Tamas Andras: A jog perspektivai. In: fus unum, lex multiplex. Tanulmanyok a jogésszehasonlitds, az
allamelmélet és a jogbdlcselet korébdl, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2005. 534.
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A jogszabalyok egy része az erkolcsiséghez is kotodik, és ez mar nehezebben
képzelheto el ésszerli szabalyokkal. Ahogy Tamas Andras fogalmaz, ,,a jog egysé-
gesitése regionalis, foldrész- vagy akar vilagméretekben, most nem tiinik lehetetlen-
nek, akar egyetemes (gazdasagi és politikai) ésszerliségek alapjan, de kiilonosebben
szimpatikusnak sem. A kulturak besziikitése egységesitésiik, az nazonossag helyett
unifikalas, egyformava tétel nyilvanvaloan annak az erdnek a helyzetébdl, amely
ezt forszirozni képes. 4 szép, uj vilag korvonalai szamitasba vehetdk, s amennyi-
ben kalkulalhatok, kis- és nagy nemzetek, szovetségek, birodalmak, kulturalis tom-
bdk szempontjabol, azért nem feltétleniil megnyerden szépeknek, s nem is teljesen
ujaknak latszanak most. 4 XXI. szdzad joga eldrelathatoan nemzetkozi és globalis
kényszerito hatasok szerint ‘globalis jogként’ fog alakulni — vélhetéen nehezen, ér-
telmetlen aldozatokkal — s ezek az erdk mind globalis gazdasagi szervezetekként,
mind nemzetek folott allo ‘allamként’ mar most azonosithatok.”

4. A GMO szabalyozas jogszabalyi rendelkezéseiben megjelend etikai elemekrél

Ezutan a globalis ,,trend-vazlat” utan latnunk kell, hogy a GMO-k alkalmazasahoz
kapcsolddodan, etikai kérdésekben nemzetkozi jogi szinten nem 1étezik egységes jog-
szabalyi rendelkezés.

Eurdpai jogi szinten mar talalunk egységes vonatkozo rendelkezéseket, ahogy
azok a magyar jogi szabalyozasban is megmutatkoznak.

Kiindulasként tekintjik a tobb GMO-s, kdzdsségi jogszabaly preambulumaba
foglalt rendelkezést, miszerint a tudosok ,,felismerték, hogy a tudomanyos kockazat-
értékelés bizonyos esetekben onmagaban nem képes minden sziikséges informaciot
biztositani egy kockazatkezelési dontéshez, és hogy figvelembe kell venni a mérle-
gelés targyat képez6 tigyhoz tartozo egyéb tényezoket, tobbek kozott a tarsadalmi,
gazdasagi, etikai és kornyezetvédelmi tényezdoket, a hagyomanyokat, illetve az ellen-
orizhetoséget. A Kozosségben az egészségvédelem érdekében az eldvigyazatossag
elvét alkalmazzak, amely akadalyozhatja az ¢élelmiszerek vagy takarmanyok szabad
mozgasat. Ezért a K6zosség egész teriiletén egységes alapokra kell helyezni ennek az
elvnek az alkalmazasat. Olyan meghatarozott koriilmények kozott, amikor fennall az
¢letet és egészséget fenyegetd kockazat, de tudomanyos szempontbdl a helyzet meg-
itélése még bizonytalan, az elévigyazatossag elve lehet az a mechanizmus, amely le-
hetdvé teszi a Kozosség teriiletén a magas szintli egészségvédelem érdekeit szolgalo
kockazatkezelési intézkedések vagy egyéb 1épések meghatarozasat.”

Az etikai elvek sulyat szamos kdzosségi és magyar jogszabaly is kiemeli. Az egyes
tagallamokban elfogadott etikai alapelvek tiszteletben tartdsa kiilondsen fontos. A
tagallamok figyelembe vehetik az etikai szempontokat a GMO-k szandékos kibocsa-
tasa soran, illetve ha azokat termékként vagy termékekben forgalomba hozzak. A

®  TaMasi. m.. 535.

7 Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 178/2002/EK rendelete (2002. januar 28.) az élelmiszerjog al-
talanos elveirdl és kovetelményeirél, az Eurdpai Elelmiszerbiztonsagi Hatosag létrehozasarél és az
¢élelmiszerbiztonsagra vonatkoz6 eljarasok megallapitasarol (13)—(21).
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GMO-k kibocsatasara vagy forgalomba hozatalara vonatkozo dltalanos természetii
etikai kerdésekben ki kell kérni a Bizottsagnak a tudomannyal és az uj technologiak
etikdjaval foglalkozo eurdpai csoportjanak véleményét.® E konzultaciok nem érintik
a tagallamok illetékességét az etikai kérdések tekintetében.

A tagallamok kikérhetik barmilyen, altaluk Iétrehozott bizottsag véleményét azzal
a céllal, hogy tanacsot kapjanak a biotechnologia etikai vonatkozasairol. °

Az egyik alapvetd GMO-s jogszabaly, a 2001/18/EK iranyelv szerint az informa-
cidcserébe az etikai szempontok mérlegelése soran nyert tapasztalatoknak' is bele
kell tartozniuk.

Tovabbi etikai vonatkozast szabalyozas, hogy a génmodositott élelmiszerek ké-
relmezése kapcesan a kérelemhez tobbek kozott csatolni kell egy indokolassal ellatott
nyilatkozatot arra vonatkozoan, hogy az élelmiszer nem ébreszt etikai vagy vallasi
aggalyokat A takarmanyok tekintetében pedig az engedélyben meghatarozottak
szerint barmely olyan jellemz6t vagy tulajdonsagot fel kell tiintetni, amely révén a ta-
karmany etikai vagy vallasi aggalyokat ébreszthet.'” Ugyanezt a szabalyozast ismétli
meg az uj ¢lelmiszerekrdl és 0j élelmiszer-osszetevokrol szolo 258/97/EK rendelet is
8. cikkének (1) ¢) pontjaban, miszerint a cimkézés soran biztositani kell, hogy etikai
kérdéseket felvetd anyag az élelmiszerben vagy annak dsszetevdjében nincs jelen.

Arra vonatkozoan, hogy mit tekinthetiink etikai vagy vallasi aggalynak, sajnos
nem ad tovabbi eligazitast egyik kozdsségi jogszabaly sem.

A Régiok Bizottsaga 2011-es véleményében lidvozolte azt a nyitast, amely azt
jelenti, hogy egyéb jellegii (tarsadalmi, fenntarthatosagi, etikai stb.) indokok alapjan
megtilthatéo a GMO-termesztés egy bizonyos teriileten.”> Azonban ezeknek a fenn-
tartasoknak, esetlegesen az etikai fenntartasoknak a tartalma tekintetében itt sem
kapunk bdvebb eligazitast.

8 ,29. cikk Konzultacio az etikai bizottsag(ok)kal (1) A tagallamok etikai kérdésekben valo illetékessé-
gének sérelme nélkiil a Bizottsag sajat kezdeményezésére, illetve az Eurdpai Parlament vagy a Tanacs
kérésére targyalasokat folytathat barmely bizottsaggal, amelyet azzal a céllal hozott létre, hogy attol
tanacsot kapjon biotechnoldgiai targyu etikai kérdésekben, példaul a Bizottsagnak a tudomany és az
uj technoldgiak etikajaval foglalkozo eurdpai csoportjatol, altalanos természeti etikai kérdésekben. E
targyalasokat a tagallamok kérésére is lehet folytatni.(2) E targyalas az elfogulatlansag, az atlathato-
sag és a nyilvanossag bevonasanak szabalyai szerint folyik. Eredményét a nyilvanossag szamara hoz-
zaférhet6vé kell tenni.” Az Europai Parlament és a Tanacs 1829/2003/EK rendelete (2003. szeptember
22.) a géntechnologiaval modositott élelmiszerekrol és takarmanyokrol.

® Az Eurodpai Parlament és a Tandcs 2001/18/EK iranyelve (2001. marcius 12.) a géntechnologiaval mo-

dositott szervezetek kornyezetbe torténd szandékos kibocsatasarol és a 90/220/EGK tandcsi iranyelv

hatalyon kiviil helyezésérdl (9) és (57)—(58) preambulumi bekezdések.

,»31. cikk (8) 4 Bizottsag minden évben jelentést kiild az Eurdpai Parlament és a Tandcs részére a 29.

cikk (1) bekezdésében emlitett etikai kérdésekrdl; és e jelentést adott esetben az ezen iranyelv modo-

sitdsara iranyulo javaslat is kisérheti.”

Az Eurodpai Parlament és a Tanacs 1829/2003/EK rendelete (2003. szeptember 22.) a géntechnologia-

val modositott élelmiszerekrdl és takarmanyokrol 5. cikk (3) g) pontja.

12 Ugyanott 25. cikk (2) d) pontja.

A Régiok Bizottsaga véleménye — A tagallamokra a géntechnologiaval modositott novények teriiletii-

kon torténd termesztése terén raruhazott déntésszabadsag 2011/C 104/13.
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Egy szervezeti jogi vonatkozas, hogy 1997 decemberében hoztak Iétre bizottsagi
hatarozattal a tudomdany és az uj technologiak etikdjaval foglalkozo eurdopai csopor-
tot,"* amelynek konzultacioi nem sérthetik a tagallamok etikai kérdésekre vonatkozo
hataskorét."s

Szintén etikai vonatkozasa van — igaz inkabb kozvetetten —, annak az altalanosan
megfogalmazott kdtelezettségnek, hogy az élelmezési és mezdgazdasagi céli nové-
nyi génforrasok megdrzése ¢és fenntarthaté hasznalata, valamint az ezek felhaszna-
lasabol szarmazo hasznok igazsdagos és méltanyos elosztasa sziikséges, ,,a Biologiai
Sokféleség Egyezménnyel 6sszhangban, a fenntarthatd mezégazdasagi termelés és
¢élelmezési biztonsag érdekében.”'® Ebbe beletartozik, informacidcsere is, mint a ku-
tatas vagy a gyakorlat hasznai, amelyeknek megosztasa a fejlddés és fenntarthatosag
feltétele.

5. A Katolikus Egyhaz vonatkozo tanitasarol

5.1. Az egyhazi tanitasnak a GMO-k alkalmazadsa kapcsan értelmezheto
rendelkezéseirol

Ebben a fejezetben a vallasok sorabol a romai katolikus vallasi tanitast vizsgaljuk
elséként, és annak a géntechnoldgiai szabalyozassal dsszefiiggésbe hozhatd vonat-
kozasait kivanjuk bemutatni, hiszen a ,,keresztény latasmoddal a kdrnyezetvédelem
voltaképpen teremtésvédelem vagy mas szdoval teremtésmeg6rzés™ is. A fenntartha-
to fejlodésnek, egészen egyszerlien fogalmazva, alapfeltétele a teremtett vilag meg-
Orzése.

Ebben a vizsgalodasban elsdsorban a Katolikus Egyhaz altal kiadott hivatalos do-
kumentumokat hivjuk segitségiil.

5.1.1. Kozvetleniil vonatkozo rendelkezések

A génmodositas értékelésének tekintetében az Egyhaz a kdrnyezetre, mint kdzos
tulajdonunkra tekint. A kérnyezetért valo felelosség kapcsan leszogezi, hogy olyan
felel6sségrol van szo, amely a maiakat a jovendé generaciokkal szemben kotelezi.'®
Ennek soran a nehézségeket szilard és allhatatos elszantsaggal kell lekiizdeni, mert

2009-ben meghosszabbitottak mandatumat. Majd 2011-ben megjelent az Eurdpai Bizottsag elnoké-
nek hatarozata (2011. januar 10.) a tudomany és az Uj technologidk etikdjaval foglalkozé eurdpai
csoport tagjainak kinevezésérdl a negyedik mandatum idejére.

5 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 1829/2003/EK rendelete (2003. szeptember 22.) a géntechnoldgia-
val modositott élelmiszerekrdl és takarmanyokrol (42) preambulumi bekezdés.

Romai Egyezmény: a génforrasokrol szolo nemzetkozi egyezmény az ENSZ Elelmezési és Mezogaz-
dasagi Szervezete Konferenciajanak 31. iilésszakan. 1. cikk.

ErpO Péter: ,,...Hogy miivelje meg és drizze meg” Teremtésvédelemrdl lelkipasztoroknak, kézossé-
geknek, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2008. 10.

1T JANos PAL: Centesimus annus kezdetii korlevele. 1991. 40. pont.
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a fejlédés nem pusztan Ohaj, hanem jog is,'” ami mint minden jog, kotelességgel van
Osszekapcsolva.

A Dbiotechnolégia szandékos kornyezeti kibocsatasa még csak kisérleti szinten
folyt, amikor 1981-ben a biotechnologia kapcsan az Egyhaz az igazsagossag és a szo-
lidaritas elvének alkalmazasa mellett foglalt allast. Ezeket akkoriban els6sorban még
csak a biotechnologiai kutatasban és a fogyasztoi felhasznalasban tevékenykeddkre
értelmezte.

A Vatikan az aranyrizs-kutatas (béta-karotin, A vitamin tartalom szerepe az ¢lel-
mezésben) kudarca kapcsan altalunk is bemutatott tendenciat mar a 80-as évek ele-
jén kiforrottan képviselte. igy fogalmazott: ,,Sosem szabad tévesen azt hinni, hogy
egyediil az uj biotechnologiaval ésszekapcsolodo erények terjedése kepes volna a
szegenység €s az alulfejlettség valamennyi szorongaté problémadjanak megoldasara,
amelyek még mindig a Fold oly sok orszagat stjtjak.”

1982-ben 11. Janos Pal papa kifejtette,” hogy ,,a teremtés keresztény szemlélete po-
zitlv itéletet foglal magaban a természetbe valo emberi beavatkozast illetéen, ugyan-
akkor ehhez rogton kapcsolva figyelmeztet a feleldsség kérdésére.” A természetet nem
szent vagy isteni valosagként jeloli meg, hanem ajandékként, amelyet a Teremtd az
emberi kozosségnek készitett, a szabad akarat érvényesiilése nyoman rabizva azt az
emberi értelmi és erkolcsi feleldsségére. ,,Ezért az ember megengedetten cselekszik,
amikor — tekintetbe véve az egyes él6lények rendjét, szépségét és hasznat, az 6kolo-
giai rendszeren beliili szerepét — azok egyes vonasait és tulajdonsagait modositani to-
rekszik. Az ember e torekvése fajdalommal jar, ha az ¢él6lényeknek és a kornyezetnek
kart okoz, azonban dicséretes, ha jobbitashoz vezet.” Lathatjuk tehat, hogy az Egyhdz
a beavatkozas célja és kivitelezésének hatasai szerint kiilonboztet. Nem utasit el egy-
értelmiien, hanem bizonyos feltételek fennallasanak vizsgalata nyoman kivan erkélcsi
értékitéletet kinyilvanitani az adott biotechnologiai beavatkozasrol.

Azonban az egyhaz tanitasa szerint az erkolcsi probléma nem meriil ki abban,
hogy a biotechnologia alkalmazasa megengedett-e vagy sem. Ugy fogalmaz, hogy
amint minden emberi magatartas objektiv hasznat, lehetséges kdvetkezményeit és
kockazatait, ugy ezekét is dssze kell mérni. ,,Ha széles korli és mélyrehatd beavatko-
zas megy végbe az ¢l6 organizmusok vilagaban, és hosszl tavon fennall a jelentds
karosodas veszélye, nem szabad konnyelmien és lelkiismeretleniil cselekedni.”

Ugyancsak kifejti az Egyhaz azt is, hogy milyen fontos szerep jut a kutatoknak
és tudosoknak, akik ,,arra hivatottak, hogy okossaggal és allhatatosan keressék az
egyre jobb megoldasokat az egészsegiigy és az élelmezés teriiletén a nagy horderejii,
szorongato problémdkra.” Ennek soran nem feledkezhetnek meg arrdl, hogy olyan
€16 ¢és ¢élettelen anyaggal dolgoznak, amely az emberiséghez, mint a sajat tulajdona
tartozik hozza, ami az eljovendd generacioknak is 6roksége. Tiszta, becsiiletes lelki-
ismeret altal iranyitott kutatasokra szolit fel az Egyhaz.

19 VI. PAL: Populorum progressio kezdetl korlevele. 1988. 36. pont.

20 11. JANos PAL: Discorso alla Pontifica Accademia delle Scienze. 1982. 3. pont.
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Ezen tanitasi pont kapcsan azonban fontosnak tartjuk megemliteni, hogy a kutatok
tiszta lelkiismerete sajnos nem elég garancia a biotechnologia etikus alkalmazasara.
Hiszen a gazdasagi dontések meghozoi alakitjak ki igazan az alkalmazas terjedelmét
és feltételeit, a tudosok kutatasi eredményeit csupan eszkoziil felhasznalva. gy az
Egyhaz a politikusokat, a tdrvényhozokat és a kozigazgatast jeloli meg felelosként,
hogy mérlegeljék a kockazatokat, lehetdségeket és elonyodket, amelyek a biotechno-
logia bevezetésével vannak kapcsolatban. Hangsulyozza a tanitas, hogy nem helyes,
ha dontéseiket nemzeti vagy nemzetkozi szinten, részérdekek nyomasanak rendelik
ala. Természetesen elsdsorban a rovid tava gazdasagi elonyoket kell részérdekként
értelmezniink.

Emellett a gazdasagi élet szerepldire is feladatokat és feleldsséget 16, mert nekik
nem csak a biotechnologia torvényes hasznat, hanem a kdzjot is szem el6tt kell tar-
taniuk.

Tovabbi felelosként kezeli a tanitas a tajékoztatas feleldseit, hiszen tdliik a tarsa-
dalom teljes korti és objektiv informaciot var el, amely segiti a polgarokat, hogy a
biotechnikai termékekrél megalapozott véleményt alkossanak. ,,Nem szabad enged-
ni a kisértésnek, hogy felszines informaciokat siirgessenek, amelyek elhamarkodott
lelkesedést és alaptalan panikot taplalnak.”

Az elmult esztend6kben az 11j biotechnologia felhasznalasanak kérdése olyan
célok érdekében, amelyek a foldmiiveléssel, az allattenyésztéssel, az orvoslassal és
a kornyezetvédelemmel allnak Osszefiiggésben, az Egyhaz elott is mind nagyobb
hangot kapott. Egy 1999-es vatikdni dlldsfoglalas® — tekintettel a kisérletek és gya-
korlati tapasztalatok ambivalens eredményeire —, a korabbiaknal mar lényegesen
nagyobb ovatossaggal fogalmazott. ,,A biogenetikai technikak 10j lehetdségei nagy
reményeket és lelkesedést, de masrészrdl bizalmatlansagot keltettek. A biotechnolo-
gia alkalmazasa, moralis megengedettsége, az ember egészségére vonatkozo kovet-
kezményei, hatasai a kdrnyezetre és a gazdasagra: mindez behato vizsgalodasok és
¢élén vitak targya. Olyan vitakérdésekrdl van sz6, amely tudoésokat és kutatokat, poli-
tikusokat és torvényhozokat, gazdasagi szakembereket és kornyezetvéddket. Terme-
16ket és felhasznalokat érint.” Ezen a ponton még csak annyit nyilvanit ki a Vatikan,
hogy ezekkel a kérdésekkel szemben a keresztények ,,nem kézonydsek és tudataban
vannak annak, milyen fontos értékek forognak kockan.”

1999 utan az Egyhaz tarsadalmi tanitasaban a géntechnologia kapcsan nem tala-
lunk kozvetlen értékitéleteket. Ennek oka elsésorban a géntechnologia széles korti,
szabad kdrnyezetben is bekovetkezett tragédiaiban keresendd, amellett, hogy vivma-
nyai a gyogyaszat terén toretlenek.*

2 Elet Papai Akadémiaja: Biotechnologie animali e vegetali. Vatikan, 1999.

2 Nem a kutatasi, vizsgalodasi pontunk része, mégis laza kapcsolddas és aktualitisa okan megemlit-
jiik, hogy a biotechnologiai értékitélet kialakitasaban a Vatikant jelenleg elsésorban az embert érintd
kutatasok foglaljak le.
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5.1.2. Kozvetetten kapcsolodo rendelkezések

Minthogy a fenti, biotechnologiara vonatkozd néhdany mondatos és hivatalos dal-
lasponton tul, az utobbi idoben nem sziiletett a Katolikus Egyhaz részérél a me-
z0gazdasagi biotechnologiara vonatkozé nyilatkozat, ezen a ponton, a korabbiak
értelmezését segitendd, azokra a mar megjelent enciklikai részekre utalunk, ame-
lyek kapcsolodnak a mezégazdasagi tevékenységhez, illetve a géntechnologiara is
vonatkoztathatok.

Mindezek az iranymutatasok a GMO-k alkalmazasa tekintetében a korabban is-
mertetett kiilonbségtétel szerint értelmezenddk.

Kiindulasunk a termeld tevékenység kapcsan a munkarol szolo tanitas. ,,A munka
az embernek azért java — mégpedig emberségeének java —, mert altala az ember nem
csupan a természetet valtoztatja meg ugy, hogy sajat sziikségleteihez alakitja, hanem
Onmagat is, mint embert tokéletesiti, s6t bizonyos modon ,,emberebbé” valik.”*

»A Teremtés Konyvében Az embert Isten rendelte a munkara. Az Egyhaznak
meggy6zodése, hogy az emberi munka az ember foldi életének alapvetd tényezo-
je. »Hajtsatok uralmatok ala a foldet!« Az Egyhaz mar a Teremtés konyvének elsé
lapjain felfedezi a forrast és az okot ahhoz, hogy meggy6zodésévé valjék: az ember
foldi életének egyik elsédleges tényezdje a munka. E szentirasi helyek vizsgalata ra-
dobbent minket arra, hogy — jollehet a gondolatok eléadasi modja archaikus — az em-
berrdl alapvet6 igazsagokat jelentenek ki. Ezt mar magaban a teremtéstdrténetben is
megtalaljuk. Olyan igazsagok ezek, amelyek kezdettdl fogva érvényesek az emberre,
és foldi életét nagy vonasokban korvonalazzak.”?*

A technikaban is az »uralkodas« jelenik meg. Ha tehat a »hajtsatok uralmatok
ala a foldet« szentirasi igéket, melyek a teremtés kezdetén hangzottak el, ugy ért-
jiik, hogy korunkhoz — az ipari forradalom és az utan kévetkezé id6k korahoz — is
szo6lnak, akkor kétségteleniil magukban foglaljak a technikaval valo kapcsolatot is,
azaz vonatkoznak mindazokra a gépekre és mechanizmusokra, amelyeket az emberi
szellem alkotott és amelyek torténetileg bizonyitjak az ember uralmat a természet
folott.”>,, A technika lehet tars és ellenség. Az ipar és a vele kapcsolatos egyéb te-
riilletek egyiittes fejlédése — s e kapcsolodo teriiletek koziil az Bijabb vivmanyok az
elektronikaban, féleg a miniatiirizalas, az informaciokdzlés, a tavvezérlés és masok —
kifejezik, hogy milyen nagy szerepet jatszik a munka cselekvo alanya €s targya (s itt
a »targy« a szo legtagabb értelmében veendd) kolesonds kapcesolataban a munkanak
az a tarsa, amely az emberi értelem sziilotte: a technika. Az a technika, amelyen itt
nem a munkavégzés képességét vagy az arra valo alkalmassagot értjiik, hanem azon
eszkozok dsszességét, amelyeket az ember a munkaban hasznal — és amely minden
kétség nélkiil tarsa az embernek. Altala ugyanis a munka termelékenyebb, tokéle-

2 11. JANos PAL: Laborem exercens kezdetii enciklikdja — a Rerum novarum enciklika megjelenésének
90. évforduldja alkalmabol. (Forditotta: Dios Istvan) Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1981. [a tovab-
biakban: LE]

2 Uo.

3 Uo.
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tesebb és gyorsabb lesz. A tudomany haladasaval a technika teszi lehetéve, hogy a
termék mennyiségileg is tobb és mindségileg is jobb legyen. Mindazonaltal néha eld-
fordul, hogy a technikab6l nem tars, hanem az ember ellensége lesz, példaul amikor a
munkavégzeés soran gépekkel »valtjak fel« az embert, megfosztva minden személyes
alkotasi oromtdl, s attol a késztetéstol, hogy teremtd munkat végezzen és kotelezett-
ségeket vallaljon magara. Ez tortént akkor is, amikor a gép sok munkast megfosztott
munkahelyétdl, vagy amikor a gépet folmagasztaltak, és az embert rabszolgajava
alaztak 2 Erdekes tovabba az is, amit az egyhaz képviseletében a szentatya a fejls-
désrdl ir, hogy pontosabban mit is takar a fejlodés.

Ez a megfogalmazas merdben uj, a korabban a fenntarthato fejlddés kapcsan al-
talunk is ismertetett fogalomhoz képest — a kétféle felfogas inkabb egymas kiegészi-
téseként értelmezhetd, de semmiképp sem egymassal ellentétesnek. ,, 4 fejlodés nem
lép tul a teremtés rendjén. Néha beszéliink olyan korszakokrol, amikor a gazdasagi
¢letben ¢€s a civilizacioban — akar az egész emberi nemet tekintve, akar egyes nem-
zeteket — a fejlodeés »felgyorsul«. Az ilyenfajta felgyorsulas a természettudomany-
okkal és a technikaval, leginkabb pedig a tarsadalmi-gazdasagi ¢lettel kapcsolatos
jelentds talalmanyokkal fiigg 6ssze, mégis azt kell mondanunk, hogy ez a gyorsulds
egyaltalan nem lép tul azon, amit ennek a szentirasi szévegnek 6si igéi lényegileg
tartalmaznak. Az ember ugyanis, aki munkajaval egyre inkabb a fold urava valik és
magaval a munkaval erdsiti uralmat a lathato vilagban, minden koriilmények kozott
és az ilyen fejlodés minden fokan megmarad azon az uton, amelyet a Teremto kezde-
ti elrendelése hatarozott meg. Ez az elrendelés sziikségszertlien és elvalaszthatatlan
moédon kdtddik ahhoz, hogy az ember, a férfi és a nd, »Isten képmasara« teremtetett.
A dolgoknak ez a rendje egyetemes, mivel mindenkit magaba foglal: minden egyes
nemzedéket, a gazdasagi €s kulturalis fejlodés minden fokat; s egyuttal ez az a rend,
amely minden emberben, barki legyen is az, tudatossa valik.

Minden ember beletartozik ebbe a rendbe; minden egyed megfeleld és megszam-
lalhatatlan modon részesedik ebben a mérhetetlen rendben, melynek kdvetkeztében
az ember a munkadja altal »uralma ala hajtja a foldet«.”?’

1. Janos Pal papa rendkiviil modern gondolkodasat tiikrézi, hogy ugy fogalma-
zott, ,,a technika uj kérdések elé allit mindenkit [...] a gazdasagi fejlédés elsédleges
feltétele a technika. A technika eluralkodasaval egyiitt nagyon fontos kérdések me-
riiltek fel és meriilnek fel sziinteleniil, amelyek az emberi munkara iranyulnak, még-
pedig a munka alanya szempontjabol, aki maga az ember. E kérdéseknek egész kii-
Ionleges silyt adnak az etikai és tarsadalom-etikai jellegii érvek és vitak. Eppen ezért
ezek a kérdések szinte sziinet nélkiil valaszra késztetik a kiilonféle intézményeket, az
allamokat és azok vezetdit, a nemzetkozi szervezeteket ¢és tarsasagokat, st magat az
Egyhazat is.”*® A géntechnoldgia is ilyen értelemben egy olyan technika, amely kap-
csan felmeriilt — az Alapozo gondolatoknal bemutatott — vitak valaszokat kovetelnek.

26 Uo.
2 Uo.
28 LE
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Minthogy az ¢hezés elleni harc, a teremtett vilag védelme, és végso soron a koz-
jo megteremtése a Katolikus Egyhaz egyik sziviigye, igy sokan kivancsian varjak,
hogy egy részletesebb, hivatalos és megalapozott erkolcsi-vallasfilozofiai allasfogla-
las, iranymutatas lasson napvilagot a Katolikus Egyhaz részérdl.

5.2. Elindult egy vitaférum a Vatikan égisze alatt

Az elébbi alfejezetekben bemutattuk, hogy a szabalyozas szamos pontjan utalt a jog-
alkoto az etikai-vallasi vonatkozasok megfontolasara, azonban a fogalmakat gyakor-
lati tartalommal nem t6ltotte, egészen pontosan még nem tolthette ki. Ennek egyik
f6 oka a tudomanyos kutatasok elégtelen ¢és bizonytalan volta a GMO-k hosszl tava
¢s széles korli alkalmazasa kacsan.

Az Apostoli Szentszék sajtoirodaja szerint a Szentszéknek még nincs hivatalos
allasfoglalasa a génmodositas alkalmazasaval, igy a génmddositott vetdmagokkal
kapcsolatban sem. A Papai Tudomanyos Akadémia honlapjan, mint munkaanyagot,
kozzétettek egy tanulmanykotetet 2070 november 30-an,** amely elvileg — csupan a
tandcskozo tudosok egyes véleményeiben megfogalmazva— tamogatta a génmddosi-
tott ndvények termesztését, de nem az Apostoli Szentszék nevében.

A dokumentum lényegében a genetikailag modositott szervezetekhez nagyobb
hozzaférést tartana sziikségesnek, kiillondsen a szegények korében. Ezen kiviil did-
vozolte, hogy sok kérdés tarsadalmi vitat inditott el. Frederico Lombardi*’ jezsuita
atya, a Szentszék sajtoszovivoje azonban legutobbi nyilatkozataban® leszogezte: ez
nem a Vatikan hivatalos allaspontja, az csupan helyszint biztositott egy vitaforum
résére.’? | A tanacskozason negyven tudos vett részt, tobbek kozott az akadémia ak-
kori elnoke is, az azota elhunyt Nicola Cabibbo; azonban a résztvevok koziil csupan
heten voltak az akadémia tagjai, ezért Lombardi atya szerint a tanulmanyt nem lehet
hivatalos véleménynyilvanitasnak tekinteni. Nem lehet a nyilatkozatot az Egyhdz
tanitasanak tekinteni, hiszen a témaval kapcsolatban 80 taggal rendelkezd akadémi-
aval még csak nem is vitattak meg, és a tovabbiakban sem terveznek ilyen konzulta-

http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical academies/acdscien/2010/newbiotechnologynov2010.
pdf - 2012-09-05

Federico Lombardi, SJ (sziiletett 1942-ben Saluzzo, Piemont ) olasz katolikus pap, ¢és a jelenlegi igaz-
gatoja a Szentszék Sajtoirodadjanak.

31 http:/www.vaticanhistory.de/wordpress/?p=2610 - 2012-09-05

A mogotte sejthetd lobbitdl amugy egyaltalan nem 4ll tavol a , koriiltekint6” helyszinvalasztas: Ma-
gyarorszagon eldszeretettel szervezik a tanacskozasaikat a Magyar Tudomanyos Akadémia épiile-
tében, hogy azutan az esemény kommunikacidjaban meglehetds kétértelmiiséggel utalhassanak az
Akadémidra. Az emlitett 2009. majusi tanacskozas nem valamiféle jelentéktelen, zartkorii megbe-
sz¢lés volt (aminek utdlag igyekeznek beallitani), hanem a Papai Tudomanyos Akadémia ,tematikus
hete” (Study Week), és kifejezetten azt a témat jarta koriil nemzetkozi szakérték részvételével, hogy
milyen szerepet jatszhatnak a transzgenikus novények az élelmiszer-biztonsag megteremtésében.
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ciot —magyarazta.”* Ez az egyetlen eddigi dokumentum,* amely a Papai Akadémia
munkaanyagaként napvilagot latott.*

A tudomanyos hét mogott egy olyan szakértéi garda sejthetd, akiknek nem titkolt
szandékuk, hogy a géntechnologianak megnyerjék a Katolikus Egyhazat. A fenti
munkaban tobb ponton hivatkoznak korabbi hivatalos egyhazi nyilatkozatokra, en-
ciklikakra tigy, hogy cikkeik a géntechnologia mellett foglalnak allast. (Ugyanakkor
a Vatikan internetes oldalan — ahol elsésorban csak hivatalos dokumentumok van-
nak?® — olvashato Igo Potrykus és Klaus Ammann szerzéparos gondozasaban: New
Biotechnologie Transgenic Plants for Food Security in the Context for Develpoment
(2010. November 30.) Proceedings of a Study Week of teh Pontofical Academy of
Sciences cimi munkajuk.)

Osszegzésként, a Katolikus Egyhdznak a génmodositas mezégazdasagi alkalmaza-
sara vonatkoztathato allaspontjabol kiemeljiik, hogy a Katolikus Egyhaz tanitasaban
a beavatkozas célja és kivitelezésének hatasai szerint kiilonboztet. Nem utasitja el a
GMO-k alkalmazasat egyértelmiien, hanem bizonyos feltételek fennallasanak vizs-
galata nyoman kivan erkdlcsi értékitéletet kinyilvanitani az adott biotechnologiai be-
avatkozasrol. Azonban az egyhaz tanitasa szerint az erkdlcsi probléma nem meriil ki
abban, hogy a biotechnologia alkalmazasa megengedett-e vagy sem. Mint egyfajta
emberi magatartas objektiv hasznat, lehetséges kovetkezményeit és kockazatait kell
egyszerre mérlegre tenni.

Nem szabad megfeledkezniink a mar korabban kiadott enciklikak nyoman arrol
az allaspontrol, miszerint az ember felelésséggel tartozik a teremtett vilagért. Ebben
a mondatban benne foglaltatik a fenntarthat6 fejlédés minden vonatkozasa, a bio-
logiai sokféleség megdrzése, a szegénység €s ¢hezés elleni harc, az eréforrasokkal
vald ésszerli gazdalkodas, és a megtijuld eréforrasok elényben részesitése. Az ember
feladata a Biblia szerint, hogy uralma ald hajtsa a foldet, de ez az uralom egyben fe-
leldsség is: mint a jo gazda, kell, hogy megismerje €s csak azutan rendelkezzen vele,
kiilondsen szem el6tt tartva a jovoé nemzedékek érdekeit és jogait is. De ismerjiik-¢ a
biotechnologia dsszes kockazatat és lehetséges buktatoit?

A technika pedig ennek soran az embernek tamasza, eszkdze kell, hogy legyen.
Nem fordulhat el6, hogy az ember ¢éljen a technikaért, amely végiil felfalja, elpusztit-
ja. A génmodositasra vonatkoztatva tehat az ember alapvetd és elso feladata a meg-

¥ Forras: http://www.evangelikus.hu/lapszemle 2009-2011/genmodositas-megsem-tamogatja-a-

vatikan-a-gmo-t 2011-12-16

http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical academies/acdscien/2010/newbiotechnologynov2010.
pdf

3 A félreértések elkeriilése végett: ez nem a Szentszék vagy az Akadémia, hanem az eléadoi hét
résztvevoinek hivatalos allasfoglalasa.” Magyar Fehér Konyv — Genetikailag modositott élélények
(GMO-k) a tények tiikrében. Szerk.: BaALAzs Ervin — Dupits Dénes — SAGt Laszlo. Szeged, Barabas
Zoltan Biotechnologiai Egyesiilet — Pannon Novény-biotechnoldgiai Egyesiilet, 2011. 5.
http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical academies/acdscien/2010/newbiotechnologynov2010.
pdf—2012-03-31
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ismerés. A hatasok felkutatdsa, értékelése, amit az elévigyazatossag elve mentén
haladva kovethet az alkalmazas. De csakis abban az esetben, ha mind az emberi
egészségre, mind a kornyezetre kizarhatok a hosszl tavu és késleltetett karos hata-
sok is (ugy, mint a kdzvetlenek). Ezt a fajta hozzaallast kivanja meg a teremtésvéde-
lem a géntechnologia alkalmazasatol. Ebben a tekintetben is minden ember egyenld,
egyenlden kell, hogy az emberiség kozos 6rokségét képezd javakhoz hozzajusson.

5.3. A teremtésvédelmi etikai szemlélet nemzetkdzi, eurdpai
€s magyar jogi szabalyozasban vald tiikrozédésérol

A jelenlegi nemzetkozi, europai unios szabalyozasban csak részben tiikrozédik a
fentiekben vizsgalt teremtésvédelem szelleme.

Amennyire a szabalyozas az eldvigyazatossag elvére épit, annyiban megtapasz-
talhatok ennek a szemléletnek a nyomai is. Azonban az eldvigyazatossag a nemzet-
kozi jogi és az eurodpai jogi szabalyozas nem minden pontjan érvényesiil.

Annak érdekében, hogy a katolikus teremtésvédelem elveit tiikroz6 génmodosi-
tasra vonatkozo szabalyozas kialakulhasson, célszerii volna — a Vatikan diplomaciai
tevékenysége korében — egy markans allasfoglalas kialakitasa, esetleg szabalyozasi
javaslat formajaban. Hiszen a katolikus egyhaz nem hunyhat szemet a teremtett vi-
lagot ilyen komoly mértékben és sokszor visszafordithatatlanul veszélyeztetd tevé-
kenységek felett.

Ugyanakkor fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a magyar szabalyozas a terem-
tésvédelem etikai elveinek nagyrészt megfelel, hiszen Magyarorszag Alaptorvénye?’
minden ember jogat a testi és lelki egészséghez — tobbek kozott — a genetikailag
modositott él6lényektdl mentes mezdgazdasaggal is eldsegiti.

Azért fogalmaztunk gy, hogy nagyrészt, mert tovabbi elévigyazatossag volna
sziikséges abban a tekintetben, hogy a feldolgozott ¢lelmiszerek se tartalmazzanak
génmodositott sszetevot vagy alapanyagot. Tovabba az allati takarmanyok is le-
gyenck génmodositastol mentesek, tekintettel azokra a tudomanyos eredményekre,
amelyek természettudomanyos alapon bizonyitjak, hogy kdzvetetten ezek is hatassal
lehetnek az emberi egészségre. Egy ilyen jellegili szabalyozas tiikrdzné azt az etikai
hozzaallast, amely a kutatas tisztasaga ¢és a gazdasagi szereplok kozjora valo torek-
vése mellett, a legteljesebb tudomdanyos bizonyossag hianya idejére az elovigydza-
tossag mellett dont, és megfelel a teremtésvédelem szolgalatanak.

6. Mas vallashagyomanyok allaspontjai

6.1. Buddhista allaspont a génmodositas széles korii alkalmazasarol

1997-ben egy nagyobb nemzetkdzi buddhista szervezet nyilvanosan elitélte az élel-
miszereken alkalmazott géntechnologiat, és javasolta azok kotelezd feltiintetését a

37

Magyarorszag Alaptorvénye, XX. cikk.
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cimkén. A Dharma Realm Buddhist Association kijelentette,*® hogy az ¢lelmiszerek
genetikai modositasa nem egyeztethetd 0ssze a buddhista tanitasokkal. Az élelmi-
szerek génmodositasa vilagunk természetes rendjének a legalapvetobb és a legve-
sz€lyesebb szinten torténd illetéktelen meghamisitasa. Tovabba, a génmodositott
¢élelmiszerek cimkéin a modositas ténye feltiintetésenek hianya egyértelmiien sérti a
vallasszabadsagot. A cimke hianyaban a buddhistak nem tudjak elkeriilni az olyan
¢lelmiszerek megvasarlasat, melyek sértik az alapvetd vallasi meggy6zddéseiket €s
az iranyelveiket; igy a buddhista vegetarianusoknak a minden ¢éldlény irant érzett
tiszteletiik szerint nem all modjukban elfogyasztani az olyan élelmiszereket, melyek
nem-vegetarianus forrasokbol szarmazoé géneket tartalmaznak. A buddhista életfel-
fogas szerint feleldsek vagyunk az élet minden formajanak tiszteletéért és védelmé-
ért. Egyenlé mértékben elitélik az élet minden formajaban okozott kart vagy azok
elpusztitasat, még akkor is, ha az tudomanyos kutatasok érdekeit, betegség vagy
szenvedés megsziintetését célozza.*® Amennyiben a genetikai informaciok mas élet-
formakba torténd atmasolasa minden karokozas nélkiil megvalosithato, akkor ez a
szemlélet nem lat erkolesi nehézségeket, foltéve, hogy ennek eredményei és elényei
mindenki szadmara egyenl6 mértékben elérhetévé valnak.*!

6.2. A zsido hagyomany a génmodositasrol

Ugyan a zsido tanitas szerint Isten a gyogyito, am a Biblia az egyik legfébb parancs-
ként fogalmazza meg, hogy az embernek vigyaznia kell rabizott életére és egészsé-
gére, igy a betegnek nem elég imadkoznia, hanem orvoshoz is kell mennie. Hiszen az
ennivalot is Isten adja, az ¢hes ember mégsem fog jollakni az imaval: ki kell mennie
a foldekre és meg kell termelnie a betevdjét.*? Vallasilag nemcsak az orvoslas, ha-
nem a tudomanyos kutatasok minden formaja is elfogadott cselekedet. A genetikai
kisérletek kapcsan ugyan tilalom is levezethetd Mozes harmadik konyvébdl (19,19.):
»Barmodat masféle allattal ne parositsd”, azaz, hogy nem szabad uj allatformakat
létrehozni. Am a rabbi magyarazata szerint, mivel Isten adta a képességet az ember
szamara a génmodositasra, s Isten épitette be az altala alkotott természetbe azt is,
hogy a géneken lehet modositani, a gyogyito célu génmanipulaciot — az dvatossag és
a feleldsség hangstlyozasa mellett — nem tiltja a vallas.®

3% http://www.dharmasite.net/2001/11.htm (2012-06-19)
¥ Magyar Fehér Konyv (2010) i. m. 116.

40 Szerintiik a szenvedés megsziintetésére iranyuld orvosi vagy tudomanyos igyekezet kudarcra van
itélve, mivel ez a cél végso fokon csak lelki eszkozokkel, a szenvedés tiirelmes elviselésével érhetd el.

4 Béla Somrar: Religious traditions and stem cell research. In: Judit SANDOR (szerk.): Society and

Genetic Information, Codes and Law sin the Genetic Era. Budapest, CEU Press, 85.

2 Hivé zsido ember szamara szamos dilemma rejtdzik a Biblidban a zsido vallasnak az orvoslashoz valo
viszonyarol — szégezi le Oberlander Baruch budapesti rabbi.

4 Medical Tribune. Kétheti lap, orvosokrél orvosoknak, 2011. december 15.
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A zsid6 allaspont bar nem teljesen egységes,* négy alapelvet tart szem el6tt. A
gyogyitasban Isten tarsai vagyunk, amihez minden elérhetd természetes és mester-
séges eszkozt fel kell hasznalni. A testi egészség Isten ajandéka, mi az egészség 6rzoi
vagyunk, nem tulajdonosai. Mivel Isten képmasai vagyunk, a gyogyitas szempont-
jabol minden ember egyenld. Végiil az utolso alapelv, hogy mivel cselekedeteink le-
hetséges kovetkezményeit elére nem tudjuk mindig biztosan megallapitani, mindent
meg kell tenniink azért, hogy a kar okozasanak lehetdségét elkeriiljiik. (Ebben az elv-
ben az elévigyazatossag rokon alapelvére ismerhetiink, illetve a katolikus tanitassal
nagy hasonlosagot mutaté allaspontot talalunk.) A genetikai informacioé mesterséges
atmasolasa kérdésében a zsido allaspont szerint nem az informacio eredete, hanem
a befogado ¢éldlény kiilsé megjelenési formaja hatdrozza meg az atmasolas erkolesi
jelentOségét.*® A zsido tanitas hangstlyozza azonban, hogy mindent meg kell tenni
annak érdekében, hogy a rovid és hosszu tavu karos hatasokat kikiiszoboljék.

Ezen feltételek esetén a zsido tanitas nem kifogdsolja a géntechnologia alkalma-
zasat, ugyanakkor kiemeli szintén a 1étrejove eredmény igazsagos elosztasanak fon-
tossagat.*s

6.3. Az iszlam allaspontrol

Az Iszlam Jogtudomdnyi Tandcs (Islamic Jurisprudence Council)*’ egy tuddsokbol
allo csoport a Muzulman Vilagszovetség tagja,*® olyan lépéseket siirget, amelyek
biztositjak, hogy a géntechnologia nem valik veszélyessé és nem szegi meg az iszlam
torvényeket. Jollehet a tanacs jovahagyja az ¢lelmiszerek és a gyogyszerek genetikai
modositasat, viszont megkoveteli a génmodositassal foglalkozo cégektdl, hogy fel-
tiintessék a termékeik 0sszetevoit a cimkén azért, hogy azokat ki lehessen valasztani
a tobbi termeék koziil, s ugy lehessen elfogyasztani, hogy az ne ellenkezzen az iszlam
tanitasokkal.*

6.4. Muszlimok, hinduk, szikhek meggy6z6dése

E harom vallasi iranyzat koz6s meggy6zddése szerint az emberi vagy allati eredet
meghatarozza a génmasolatok etikai természetét, ezért az emberbdl, vagy fogyasz-
tasra tiltott allatokbol szarmazo genetikai informaciokat tartalmazo élelmiszerek,
¢és azokbol késziilt ételek fogyasztasa minden esetben megsérti nemcsak a termé-
szet rendjét, hanem vallasuk étkezési szabalyait még akkor is, ha azokat ndvényekbe

“  Magyar Fehér Konyv (2010) i. m. 116.

# Ez azt jelenti, hogy ha egy tehén lényeges tulajdonsagai felismerhet6k (négylabu... stb.), az tehén
marad abban az esetben is, ha emberi, allati, n6vényi eredetii genetikai informacié hordozdjava valik.

4 Magyar Fehér Konyv (2010) i. m. 117.

Mekkai székhelyli szervezet, amelynek célja az iszlam egység és szolidaritas elGsegitése, illetve a

béke és az emberi jogok hirdetése.

# http://www.ijem.org/ (2012-06-19)

A tandacs tovabbra is fenntartja az emberi klonozéasra vonatkozo korabbi tilalmat.
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iiltették at. Igy a muszlimok szamara a sertésb6l szarmazd, a hinduk és a szikhek
szamara a szarvasmarhabol szarmazo genetikai informacioknak a névényi élelmi-
szerekbe valo atiiltetése is tilossa teszi ezen novényi eredetii ¢lelmiszerek elfogyasz-
tasat.>

Osszességében lathattuk, hogy az elévigydzatossdg elvének megfeleld szemlélet lel-
hetd fel a keresztény-zsido hagyomdanyokban. A katolikus allaspont fenntartasokkal
van, ¢s egyeldre nem foglal egyértelmii allast a géntechnologia széles korti alkalma-
zésa mellett, de ellen sem. Allaspontjaban sokkal inkabb a tovabbi tudoményos ku-
tatasok iranti varakozas rajzolodik ki. A zsido hagyomany bizonyos feltételek mellett
a géntechnoldgia széles korli alkalmazasat is elfogadja. A buddhista és az iszlam
tanitas szerint a cimkézés szabalyaink szigoritasa és gyakorlati atiiltetése jelent ak-
tualitast. A hinduk, szikhek és muszlimok esetében a szent allatok érintetlenségének
megorzése a cél.

6.5. Szovetség a kozos fellépésért

Mint értekezésiink elején is jeleztiik, etikai kérdésekben egységes allaspont kialaki-
tasa nehéz, kiilondsen egy olyan teriileten, amelynek tudomanyos kutatasait heves
vitak kisérik.

Ahogy a korabbiakban lathattuk, az egyes vallasi allasfoglalasok kdzds pontja az
elovigyazatos szemlélet, illetve a kdvetkezmények, hatasok hosszu tavu vizsgalata.

Teljes egységesség nem lehet ezek kozott a vallasi allasfoglalasok kozott, az alap-
vetd hitbéli meggy6zddések okan, azonban a hasonlosag és kozelitésre valo hajlan-
dosag adott.

1999-ben megalakult a valldsi szévetség a géntechnologia megfékezésére.

Szamos amerikai rabbi, romai katolikus pap, adventista, anglikan, evangeéli-
kus, hindu, buddhista, keleti ortodox pap kozos pert inditott *'az USA Elelmiszer
¢és Gyogyszerellendrzé Hivatala (US FDA) ellen. Az Alliance for Bio-Integrity (a
Biologiai Sértetlenség Szovetség) arra alapozva vonja kérddre az FDA-t, hogy a gén-
modositott élelmiszerek cimkén valo feltiintetésének a hianya lehetetlenné teszi az
USA-ban és kiilfoldon a bojtre vonatkozo erkoélcsi eldirasok betartasat a vallasos
kozosségek korében. Hasonlo inditvanyt nyjtottak be’? Europaban is.™* A felperesek

0 Magyar Fehér Konyv (2010) i. m. 116.

St http:/www.biointegrity.org/list.html (2012-06-19)

2. GM Food and the Demise of the Precautionary Principle Steven Druker’s Letter Published in The
Parliament Magazine, 31 May 2004 — http://www.biointegrity.org/parliament-mag-letter.htm (2012-
06-19)

Azoknak, akik kovetik az iszlam és a zsido hagyomanyok diétara vonatkozo eldirasait, tilos disznd-
hust fogyasztaniuk, mig a hinduk nem ehetnek marhahust, a buddhistak pedig vegetarianusok. Az
adventista egyhaz kovetdinek koriilbeliil a fele, ugy tiz millio ember vilagszerte ugyancsak vegetari-
anus, és azzal, hogy a génmodositott élelmiszer nincsen feltiintetve a cimkén, nem tudjak elkeriilni
azok elfogyasztasat. A zsido koser eléirasok szintén tiltjak a dogevo allatok fogyasztasat, és ha példaul
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allaspontja szerint az a tény, hogy az USA-ban az FDA visszautasitja a génmodositott
alapanyagok cimkén valo feltiintetését, nagymértékben sérti a szabad vallasgyakor-
las jogat — amit egyébként biztosit az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanyanak
els6 modositasa és a vallasszabadsagrol szold Helyreallitasi torvény is.

Lathatjuk, hogy a vitak és a megosztottsag az etikai-vallasi kérdésekben is jelen
van a tarsadalmi élet szerepl6i kozott. A tudomany ¢€s a kutatas fejlodése, az el6ira-
sok pontos betartasa, a megfeleld cimkézés €s ellenérzési mechanizmusok megalko-
tasa segitséget jelenthetnek a vitak feloldasaban.

Egy keresztény hagyomanyt orszagban és egy katolikus értékrendre épiil6 egyete-
men a jelen értekezés zard szavaiként alljanak itt a kovetkezok. ,,Adja Isten, hogy [...]
tobb tudatossaggal és szeretettel forduljunk a minket koriilvevé vilag felé, melynek
magunk is részei vagyunk. Isten a teremtett vilagot az emberre bizta, hogy mivelje
¢s Orizze azt, hogy meghallja a vilag nagyszerliségében és szépségében a Teremtd
szavat, és felelés szeretettel valaszoljon rd.”>* Az emberiség altalanos feleldsségét a
kornyezetért, a teremtett vilagért mindenkinek magara kell vallalnia. Kiemelt feladat
jut ennek soran a dontéshozoknak, a politikai élet szerepléinek, a gazdasagi élet ala-
kitoinak ¢és a tajékoztatast elsdsorban kézben tarté médianak. Ezen a végsé ponton
most mégis a jogalkotok és a jogalkalmazok feleldsségét szeretnénk kihangstlyozni,
hogy tarsadalmi ‘mérnokoskodésiik’ soran a génmodositas széles korti mezdgazda-
sagi felhasznalasat hosszu tavon a fenntarthatosag iranyaba igazitsak.

a lepényhal génjeit iiltetik a céklaba, hogy azt ellenallobba tegyék a hideggel szemben, ehetetlenné
teszi a zoldségeket a zsido kozosség szamara.

3 ERrpO Péter: ,,...Hogy miivelje meg és drizze meg” Teremtésvédelemrdl lelkipdasztoroknak, kézossé-
geknek. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2008. 10.






