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AZ INTERNET DEMOKRACIAJA?

Russell L. WEAVER: From Gutenberg to the Internet. Free Speech, Advancing
Technology, and the Implications for Democracy
(Durham, North Carolina, Carolina Academic Publishers, 2013)

Russell Weaver, a Louisville-i egyetem professzora szamos jogteriileten végzett mar
elmélytilt kutatasokat, de ezek koziil is kiemelkedik a szolasszabadsag teriilete. Leg-
Ujabb konyvében a vélemények kifejezésére alkalmas technikai eszkdzok fejlédésén
keresztiil mutatja be a demokratikus nyilvanossag fejlodését: Gutenberg talalmanya-
tol az internetig koveti végig az egyes médiumok torténetét, majd hosszabban elemzi
az internet hatasat a modern demokratikus nyilvanossagra, illetve magara a demok-
raciara. A kotetbdl implicite az deriil ki, hogy a szerzo a szolasszabadsag demokrati-
kus igazolasanak hive, azaz e jogot elsdsorban a demokratikus tarsadalmi miikodés,
¢és nem az Onkifejezés vagy az egyéni ambiciok kiteljesitése eszkozének tekinti; az
amerikai szolasszabadsag-jogi irodalomban az e kérdésben valo allasfoglalas valodi
vizvalasztonak szamit.'

A kotet rendkiviil olvasmanyos, nyelvezete konnyed, ugyanakkor tomor és velds,
Gutenberget egy iPad monitorjan abrazold boritoképe pedig egyenesen szellemes
(ami igazan ritkasag jogtudomanyi konyvek esetében).

A kotet elején médiatdrténeti attekintést kap az olvaso. A szerz6 bemutatja a gu-
tenbergi forradalom egyes allomasait, a nyomtatott konyvek elterjedését (5—-13.). A
»forradalom” mint metafora szerepe jelentds, hiszen késobb, az internet térnyerése,
valamint a ,,hagyomanyos” sajté hanyatlasa kapcsan ugyanezt hasznalja a szerzo.

Természetesen szakadék nem csupan az individualista vagy a demokratikus igazolasok hivei kozott
huzodhat, mert a demokratikus nézeteken (melyek a szolasszabadsagot tehat elsdsorban a k6zosség —
demokratikus dontéshozatalhoz fiiz6d6 — érdekei miatt tartjak kiemelked6en fontosnak) beliil is sza-
mos eltérd arnyalat létezik; egészen mast gondol e kérdésrél példaul Owen Fiss (Liberalism Divided
— Freedom of Speech and many Uses of State Power. Boulder, Westview Press, 1996.), mint Cass
SunsTtEIN (Democracy and the Problem of Free Speech. New York, Free Press, 1995. 2. kiad.) vagy
Robert Post (Constitutional Domains: Democracy, Community, Management. Cambridge (MA),
Harvard University Press, 1995.).
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A gutenbergi ,,forradalom” ugyanakkor — ellentétben a politikai forradalmakkal —
csak lassabban, évtizedek alatt ment végbe, az internet ,,forradalma” nyoman pedig
— szintén eltéréen a torténelembdl ismert forradalmaktol — a korabbi ,,rend” egyelore
nem szamoltatott fel, azaz a régebbi médiumokat teljes egészében az internet nem
szoritotta ki.

Az Egyesiilt Allamok médiatorténete sokkal inkabb bévelkedik ma is felidézhe-
td, szép, emblematikus torténetekben, mint a magyar. A szerzé emliti is Roosevelt
elndk ,.kandalldé melletti beszélgetéseit”, mint radiotdrténeti eseményeket a masodik
vilaghéaboru idejébdl, vagy Nixon és Kennedy elndkjeloltek televizios vitajat, ami a
kozmegegyezés szerint dontéen befolyasolta az elndkvalasztas kimenetelét. A mé-
diatorténet attekintése ugyanakkor Weavernél nem 6ncéli: az egyes médiumokat ab-
bodl a szempontbdl elemzi, hogy azok mennyiben toltéttek be ,.kapudr” (gatekeeper)
szerepet, azaz maga a médium mennyiben korlatozta a vélemények szabad kifejezé-
sét, a nyilvanossagban valo részvételt. A technika fejlodésével ez a kapudri hatalom
egyre gyengiilt: amig csak a nagyobb varosokban mukodtek — allami engedéllyel
— nyomdagépek, ugy relative egyszerli volt a kdzzétett vélemények felett feliigye-
letet gyakorolni. De amikor mar (jo fél évezreddel késébb) digitalis technologiaval
terjesztett televizios és radios szolgaltatasok szazai érhetdk el a vilag barmely pont-
jan, nem beszélve az internet biztositotta lehetdségekrol, és a médiumokhoz vald
hozzaférés lehetdsége drasztikusan megnétt, azzal egyenes aranyban csokkent az
egyes médiumok kapudri szerepe: ami az egyik médiumon keresztiil nem mondhatd
el, elmondhato lehet mashol, az allam pedig ebbe a folyamatba csak igen korlatozot-
tan tud beavatkozni.

Ugyanakkor az egyes médiumok iranyitoi (tulajdonosok, szerkeszték) tovabbra is
a maguk birodalmanak kapudrei. Olyan allamok is akadnak, ahol a kormanyzat be-
folyasolja a médiat (11-12.). A kapudr is bizonyos értelemben cenzor, hiszen dontést
hoz arrol, hogy az 4ltala feliigyelt médiumban mi jelenhet meg €s mi nem. E dontéseit
maga a sajtoszabadsag alapjoga védi, de e dontéseinek bizonyos térvényi korlatozasa
elképzelhetd. Az Egyesiilt Allamok jogrendszere nem bévelkedik ilyen példakban,
de az — eurodpai valaszadasi jogra és a kiegyensulyozott tajékoztatas eldirasara egy-
szerre hasonlitd — fairness-doktrina, illetve a washingtoni Supreme Court azt alkot-
manyos szempontbol jovahagyo hires Red Lion-dontése? tobbszor is emlitésre keriil
a konyvben (16., 182—-183.).

Weaver {6 tétele szerint az internet jelentésen csokkenti a kapuérok szerepét, még
ha nem is emészti fel azt teljesen. Az internet ugyanakkor jelentds részben a hagyo-
manyos (értsd: korabban miikddd) média rovasara erds6dott meg, és ez kiilondsen
a nyomtatott sajtonak okozott stlyos sebeket. A szerzd idézi Shirkyt (58-59.), aki
szerint a nyomtatott sajtd visszaszorulasa maga a médiaforradalom. Weaver maga is
még nem lathato. Jelenleg azonban kevesen vannak, akik e trendekbdl a régi sajto
teljes eltiinését prognosztizalnak. Ellenben maris sokan vannak azok, akik abbol,

2 Red Lion Broadcasting v. FCC 395 US 367 (1969).
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hogy az internetes tajékoztatas teriiletet hodit el a hagyomanyos ujsagirastol, a hirek
mindségének romlasara kovetkeztetnek, végso soron pedig az Gjsagiras mint hivatas
megszinésétdl, ebbdl fakadoan pedig a demokratikus nyilvanossagban megjelend,
professzionalis eszkozokkel gytijtott és feldolgozott hirek mennyiségének csokkené-
sétél tartanak.?

Weaver valamelyest osztja ezeket az aggalyokat, ugyanakkor azt allitja, hogy az
internet — mas modon ¢s eszkdzdkkel, de — hasonldéan hatékonyan szolgalhatja a de-
mokraciat, mint a korabbi, ereje teljében 1€v6 sajtod (73.). Az internet révén emberek
milliéi (milliardjai) gyakorolhatnak befolyast a politikai ligyekre (74.). A szerz6 pél-
daként hozza, és részletesen bemutatja az arab tavasz internet altal is alakulo esemé-
nyeit, Tunéziaban, Egyiptomban, Libiaban és mas orszagokban.

Ezt kovetden amerikai belpolitikai eseményeken keresztiil mutatja be az inter-
netes kommunikacid jelentéségét. Az internetnek komoly szerepe volt a legutobbi
elndkvalasztasi kampanyokban, és nem csak a kommunikacio, hanem az adomany-
gyljtés terén is; az internet szenatorokat buktathat meg, esélytelennek gondolt je-
16lteket emelhet fel. Mégis jelzésértékii, és valamelyest ironikus is, hogy az elsé
esettanulmanyok, amelyeken keresztiil a szerz6 az internet erejét mutatja be, végiil
eredményteleniil zarult online kampanyokhoz kapcsolodnak (az elsé igyben példaul
a Louisville melletti autopalya athelyezése nem valosult meg, a jelentékeny inter-
netes tdmogatas ellenére sem). Szintén kérdéses, hogy az USA internet altal is ala-
kulo (orszagos vagy helyi szintil) belpolitikaja modellértékii-e, és a kdzvélemény,
valamint a politikai dontéshozatal hasonl6 atalakulasa varhato-e az internet hatasara
Eurépaban is, kiilonos tekintettel Kozép-Kelet-Europara. Az eurdpai és az amerikai
kozélet, politikai élet jellegzetességei nagyban eltérnek, a kdzéletben valo aktiv al-
lampolgari részvétel hagyomanyai szintén, és ez nem teszi lehetdvé a tévedhetetlen
joslatok kinyilvanitasat.

Amit a médiakutatok és -jogaszok némelyike mar régebb 6ta hangoztat, az internet
0j paradigmat is jelent (105.),* amely magaval hozza a lehetséges jogi szabalyozas
bizonytalansagait is, hiszen a régebbi médiumok szabalyozasa nem szolgalhat ana-
logiaként.’ Az internet teljesen 0j terjesztési modot, 1j lehetéségeket, a szabadsag 1j,
megvédendd teriileteit, és uj problémakat is hozott magaval. A kotet nem kisérli meg
a meglévo szabalyozas elemzését, vagy a lehetséges 1) jogi szabalyozas iranyainak
meghatarozasat, fokuszaban elsésorban az internet, mint 0j technologia lehetdségei-
nek, a demokracidra gyakorolt hatasanak vizsgalata all.

Térjiink vissza ahhoz a kérdéshez, hogy vajon megsinyli-e a demokracia, ha a
hagyomanyos, professzionalis ujsagiras eltlinik, és a régi vagasu ujsagok helyébe a
maganemberek altal gytijtott hirek, feldolgozott torténetek 1épnek; a szerzo egy teljes
fejezetet szentel e kérdésnek (143—173.). Nem meglepd, hogy a profi ujsagirdk sze-

3 Robert McCHESNEY — John NicroLs: The Death and Life of American Journalism: The Media Revolu-
tion that Will Begin the World Again. Philadelphia (PA), Nation Books, 2010.

4 Owen M. Fiss: In search of a new paradigm. Yale Law Journal, May 1995. 1613.

Gyorr1 Tamas: Szolasszabadsag az Interneten: az analdgiak nyomaban. Tarsadalmi Szemle, 1998/2.
93.
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rint az Ujsagiras egy specialis szakértelmet igényld hivatas, amelynek eredményeit
nem tudja potolni miriadnyi blog vagy k6zdsségi oldalon terjesztett informacio sem.
Weaver is elismeri, hogy az interneten terjesztett informaciok egyik f6 nehézsége a
hitelesség bizonytalansaga (143—144.). A megoldas szerinte a régi Gjsagiroi technikak
tovabbélése az online kdrnyezetben; szamos, korabban print valtozatban megjelend
lap koltozott mar at, koltségesdkkentési célbol, kizardlagosan az internetre (156.).
Ehhez azonban uj, €¢s szemmel lathatdan még Amerikaban sem megtalalt iizleti mo-
dellre van sziikség, hiszen a professzionalis Ujsagiro- és szerkesztocsapat fenntartasa
— nyomdai és terjesztési koltség nélkiil is — sokba keriil, mig egy blogger koltségek
nélkiil is képes tartalmat 1étrehozni. Weaver kdvetkeztetése szerint ugyan a tarsada-
lom elveszitheti a demokracia korabbi ,,6rzékutyajat”,® de felnevelheti az 01j, a régitdl
valamelyest kiilonb6z6 érkutyat (157.). (Figyelemremélto, hogy a szerzg itt feltételes
modban ir, tehat a folyamat még nyitott, lezarasa tavoli, és nem akadalymentes.)

A szerz6 az internet vitathatatlan elényeként nevezi meg a nyilvanos kommuni-
kacidban megtamadott fél széles lehetdségeit a valaszadasra (175.). Ez persze nem
azonos a jogi szabalyozas altal krealt valaszadasi joggal (right of reply), amelynek
még az USA-ban is vannak bizonyos elézményei,” és amely Eurdpaban altalanosan
érvényesiil.® A szinte korlatok nélkiili kommunikacio lehetdsége az interneten azon-
ban de facto mar az USA-ban is megteremtette e jogot. Bar a kiilonb6z6 honlapok
egymas melletti potencialis ,,elbeszélése” ennek erejét csokkenti; ha a kdzonség csak
az egyik allaspontra kivancsi, a masikat nem fogja keresni, nem fog erdfeszitést tenni
az ellenérvek meghallgatasaért.’

Szintén 6nalld fejezetet szentel a szerz6 a média-konvergencia jelenségének, az
egyes, korabban egymastol élesen elkiilonitheté médiumok egymashoz hasonulasa-
nak. Az internet, a televizid, a radid, a print média mind-mind atfedésbe keriil egy-
massal, és id6vel feltehetden némelyikiik nem is lesz a masiktol megkiilonboztetheto:
a szamitogép monitorja €s a televiziokésziilék minden tartalom befogadasara képes,
vagy hamarosan képes lesz (és nem var fényes jovo a nyomdaszokra és a radioké-
sziileket gyarto vallalatokra). A jogasz szamara kérdés, hogy a szabalyozas szintjén
ebbdl mi kovetkezik: az internet olvasztja magaba a tobbi médiumot, és a korabbi
szabalyozasi megkozelitések idejétmultta valnak, vagy a korabbi, viszonylag szigoru
televizio- €s radidszabalyozas érvényesiil az online vilagban is? A legvaldsziniibb
fejlemény az e két sz€lséség kozotti modus vivendi megtalalasa, ami persze egészen
mast jelent az USA-ban és Europaban. Ami azt illeti, az Europai Unié 2007-ben mar
el is mozdult ebbe az iranyba, ¢és a korabbi k6zos médiaszabalyozas egyes, lényeges

¢ Jersild v. Denmark, Case no. 36/1993/431/510. judgment of 22 August 1995.

7 Ld. Red Lion-tigy és Miami Herald v. Tornillo 418 US 241 (1974).

Andras Korray: The Right of Reply in a European Comparative Perpsective. Acta Juridica Hungarica,
no. 1. (2013) 73.; Recommendation of the European Parliament and of the Council of 20 December
2006 on the protection of minors and human dignity and on the right of reply in relation to the com-
petitiveness of the European audiovisual and on-line information services industry (2006/952/EC).
Cass R. SunsteIN: The Future of Free Speech. In: Lee C. BoLLINGER — Geoffrey R. StonE (szerk.):
Eternally Vigilant — Free Speech in the Modern Era. Chicago, University of Chicago Press, 2002.
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elemeit kiterjesztette bizonyos internetes szolgaltatasokra is.'® Az internet szabalyo-
zasa nem feltétleniil tabutéma mashol sem, tantisag erre Weaver egy tjabb cikke is."

Weaver a konvergencia jelenségébdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a média-
szolgaltatas (broadcasting) és a sajtd szabalyozasa kozotti kiilonbségtételnek mar
nem sok értelme van (183.). Ez az allitas persze az egyesiilt allamokbeli médiasza-
balyozas és médiapiac ismeretében itélhetd meg. Az eurdpai felfogas — mint emli-
tettiik — még mindig, unids szinten is kitart a differencialas sziikségessége mellett,
a konvergencia pedig nem feltétleniil jelenti azt, hogy a jové médiaszabalyozasanak
kiindulopontja, mintdja a legkevésbé szabalyozott teriilet (az internet) szabalyozasa
lesz. Az eurdpai allamok nagyobb része dnallo sajtotérvénnyel rendelkezik, amelyek
hatalyat torvénymodositas vagy birdsagi jogértelmezés altal sok helyiitt kiterjesztik
az internetes sajtora is. Az allamok ezen feliil megoldasokat keresnek az internet altal
generalt 0j problémakra is.?

Weaver kitér az internet szabadsagat éré olyan fenyegetésekre is, amelyek ma-
ganvallalkozasoktol szarmaznak (198.). Az internetszolgaltatok, keresdprogramok
rdadasul maguk is haszonélvez6i az allammal szemben biztositott szabadsagnak,
mikozben tevékenységiik hatranyosan érintheti felhasznaloik hasonld szabadsagat.
A szerzd erre is tobb példat hoz (1d. WikiLeaks iigye, ahol egyes internetszolgaltatok
elérhetetlenné tették az oldalt). A halozatsemlegesség és a halozat biztonsagat szol-
galo tizfalak kérdése megoldasra var. Hasonloképpen, az USA-ban mar hasznaljak
a ,,keresdsemlegesség” (search neutrality) fogalmat is, és megoldast keresnek a fel-
meriilt problémara, hiszen példaul a Google keresdprogramja képes annak jelentds
meértéekl befolyasolasara, hogy a felhasznalok mely tartalomhoz férnek hozza (201.).

A konyv konkluzidja szerint az internetnek megvan a potencialja arra, hogy at-
formalja a demokraciat, és jelentds mennyiségii bizonyiték tamasztja ala azt, hogy
maris nagy hatast gyakorol a politikai életre (204.). De ujabb kérdések is feltehetok:
hogyan talalja meg a felhasznald a tdménytelen mennyiségti forras koziil a szamara
relevansat? Honnan tudja, hogy melyik megbizhat6? Lehet, hogy mégis, tovabbra is a
hagyomanyos kapudrokhoz — ujsagirokhoz, szerkesztokhoz — és médiumaikhoz kell
majd fordulni, hiszen a kdzzétett informaciok kozott végzett szelekciojuk nem csak
azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy bizonyos informaciokat kizart a nyilvanossagbol,
hanem azzal is, hogy a megjelend informaciokat hitelesité pecséttel latta el? Minden-
esetre az informacioknak a ma embere szamara rendelkezésre allo joval szélesebb
valasztéka jelentdsen kedvezébb helyzetbe hozza 6t elddeihez képest.

A kotet érdeme, hogy azonnal tovabbgondolkodasra készteti olvasojat. A gon-
dolatok piaca — mint arra Weaver is utal — az interneten sem miikodhet tokéletesen.

Directive 2010/13/EU on the coordination of certain provisions laid down by law, regulation or ad-
ministrative action in Member States concerning the provision of audiovisual media services (Audio-
visual Media Services Directive).

Russel L. Weaver: The Internet, Free Speech, and Criminal Law: Is it Time for a new International
Treaty on the Internet? Texas Tech Law Review, vol. 44. (2011) 197.

A legujabb példa erre az internetes kommentek angol szabalyozasa, 1d. Defamation Act 2013,
section 5.
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Réaadasul bar maga az internet nem ismer hatarokat, felhasznaloi ettél még ismerhet-
nek, és az internet nem feltétleniil homogenizalja a kiilonb6z6 allamok kiilonb6z6
sajatossagokkal bird demokratikus nyilvanossagat. Magyarorszagon példaul még
mindig a televizio és kisebb részben a radié a meghataroz6 médium, a kdziigyekben
valo allampolgari részvétel kulturaja pedig a Nyugathoz képest fejletlen. De egyesiilt
allamokbeli adatok is vannak arra, hogy az internetez6k csak kisebb hanyada keres a
vilaghalon politikai-kozéleti tartalmakat.” A szerz6, altal is emlitett ,,keresé-problé-
ma” szintén valds veszély; e programok nem a demokratikus elvek, hanem az tizleti
szempontok alapjan miikddnek, és az egyébként megtalalhato tartalmak egy kisebb
részére iranyitjak ra a figyelmet, szelektalva azok koziil. (A valamely informaciot
keres6 felhasznalo pedig legtobbszor megelégszik a program altal preferalt, az elsé
helyeken feltiintetett tartalmakkal.) A médiapiac az interneten is erdsen koncentralt,
a leghatékonyabb véleményformalok az interneten is az offline vilagban meghata-
roz6 ereji nagy médiavallalkozasok (a legnépszeriibb weboldalak jellemzden nagy
médiavallalatok tulajdonaban allnak). A médiavallalkozasoknak pedig nem elsédle-
ges céljuk a demokracia szolgalata. A blogoszféra mas vilag, bar az tizleti szempont-
ok ott is torzithatjak a demokratikus karakterjegyeket (a magyar netes felhasznalok
kedvenc blogjai azok, amelyeket nagy online hirportalok partnereként, iizleti alapon
mikddnek). Eltér ugyan a konyv targyatol, de az internetrél gondolkodva szintén
nehéz megkeriilni a tartalomszabalyozas, valamint a jogérvényesités valaszra varo
problémait, kérdéseit (gytildletbeszeéd, pedofilia, cyber-bullying, kommentek stb.).

Weaver konyve izig-vérig amerikai, de szamunkra is hasznos olvasmany. Bar
egyes szerzok mar ovatosan fel is vetették azt, hogy az eurdpai szabalyozasnak job-
ban kellene illeszkednie az amerikaihoz," ett6l még igen messze allunk, de mar ma
is igen nehéz az eurdpai médiaszabalyozast, vagy csak a média mitkodését a hasonlo
kérdésekre adott amerikai valaszok nélkiil megérteni. Az internet raadasul olyan 1j
médium, amely altal felvetett kérdésekre csak toredékesen lehet allami, de akar regi-
onalis szintli valaszokat adni. Az internetrdl valoé gondolkodas amerikai fejleményei
ezért kiilondsen fontosak szamunkra is; Weaver konyve kdzelebb visz minket ennek
megeértésehez.

Korray Andras

Matthew HinbmaN: The Myth of Digital Democracy. Princeton (New Jersey), Princeton University
Press, 2008. 58—81.

Lee C. BoOLLINGER: Uninhibited, Robust, and Wide-open. A Free Press for a new Century. Oxford—
New York, Oxford University Press, 2010.
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— KOZLEMENY —

GIESSWEIN SANDOR NEMZETI-TARSADALMI
ERZEKENYSEGE

Egy katolikus pap politikai utkeresése”

SziLAGy1 Csaba
egyetemi docens (PPKE KJPI)

Aliud est facta narrare, aliud docere facienda;
historia facta narrat fideliter atque utiliter.
(S. Augustinus: De doctrina Christiana, 11. 28.)

Ki volt Giesswein Sandor? Nevét Prohaszka Ottokar (1858—1927) piispdk és a je-
zsuita Bangha Béla (1880—1940) nevével emlegetik, amikor a szaz évvel ezelotti ka-
tolikus megujulas vezéregyéniségeirdl van szo. Rogton tegyiik hozza: harom név,
harom kiilonboz6 életut, akiket az utdkor sokszor eltéréen itél meg. Kozos benniik,
hogy probaltak megoldasokat keresni az 1900-as évekre kialakult tarsadalmi-politi-
kai kérdésekre.'

Giesswein nevét gimnazista korban ismertem meg. A gydri bencés gimnazium
tanuldjaként, az 1970-es években két bencés tanaromtol tobbszor hallottam a gyo6ri
kanonok nevét. Janosi Gyula OSB (1910—-1978) — latin-torténelem szakos tanarként —
egy konyvet szeretett volna kiadni Giesswein életérdl, halalaig dolgozott rajta. Janosi

Az el6adas 2012. marcius 23-én hangzott el a budapesti Francia Intézetben a Démocratie chrétienne
et christianisme social. La prise en compte de la nation, en France et en Hongrie cimmel megtartott
konferencian.

Prohaszka Ottokar székesfehérvari piispok személye idoként vitakat sziil mind a torténetirasban,
mind a kézéletben. Napjainkban gazdag szakirodalom olvashato rola. A Székesfehérvari Egyhazme-
gye minden évben megemlékezik a plispok halalanak évfordulojardl. Az itt elhangzott eldadasokat
szerkesztett kotetben is kiadjak. A 2012-ben kiadott kdtet végén gazdag irodalomjegyzék olvashato.
Lasd: Mozessy Gergely (szerk.): Prohdszka-tanulmanyok, 2009-2012. A Székesfehérvari Egyhdzme-
gye Prohadszka konferencidinak eléaddasai. Székesfehérvar, Székesfehérvari Puspoki és Székes-
kaptalani Levéltar kiadvanya, 2012. Tovabba: SziLAGy1 Csaba: ,, Pro libertate,” Prohdszka Ottokar
beszéde a magyar ifjusdghoz I1. Rakoczi Ferenc ujratemetésekor, 1906. oktober 29-én. In: MOZESSY i.
m. 242-249.; Bangha Bélarol lasd a legijabb feldolgozast: MoLNAR Antal — SzaBo Ferenc SJ: Bangha
Béla SJ emlékezete. Taviatok 2010/3—4. Budapest, 2010. Tovabba: SziLAcy! Csaba: Bangha Béla, a
sajtoapostol. In: MOLNAR Antal — SziLAGYT Csaba (szerk.): Mult és jovd. A magyar jezsuitak szdz éve
(1909-2009) és ami abbol kovetkezik. Jubileumi konferencia. Budapest, 2009. oktober 16—17. [ME-
TEM Konyvek, 73.] Budapest, 2010. 51-65.



254 Varia

kéziratanak cime ez: Uj idék kiiszobén — Giesswein Sandor élete és kora.? Utana
Cziraki Laszlo OSB (1915-1981) — magyar—francia szakos tanar volt, aki segitette a
monografia elkésziiltét — probalkozott a munka kiadasaval, de varatlan halala meg-
akadalyozta ebben. 2011 novemberében nagy izgalommal mentem Pannonhalmara,
a Foapatsagi Konyvtar és Levéltarba, hogy végre elolvassam az ott talalhaté kiadat-
lan kéziratot.> Nagyon érdekes olvasmany volt: az 1970-es évek marxista torténet-
irasa kozepette probalja a kézirat kiemelni, hogy egy katolikus pap batran felvallalta
a ,,kisemberek” képviseletét ,,a szocializmust” megelézéen. Hogy érzékeltessem a
bencés Janosi Gyula Giessweinrdl és korarol vallott nézeteit, hadd idézzek abbdl a
nyomtatasban megjelent irasabol, amely a 350 éves Gydri Czuczor Gergely Bencés
Gimnazium Jubileumi Evkonyvében olvashat6. Az iras 1977-ben késziilt, a marxista
torténetirds nyomasa alatt fogant gondolatok jelzik azt a nehéz mozgasteret is, ami
akkor adva volt az egyhaztorténet-iras szamara, ennek ellenére nem hianyzott a kri-
tikus egyhazi 6nvizsgalat sem, bar néhany dolgot napjainkban masként értelmeziink.
Giessweinrdl tehat ezt irta: ,,A kor, amelyben élt, szellemi és tarsadalmi fesziilt-
ségekkel volt tele. Az egyhaz élete se kivétel. Foképpen nem a magyar katolikus
egyhazé, amelyben a még uralkod6 barokk formak egyre liresebbek, elavultabbak
lettek. Nyugaton a polgari kat. megujhodas XIII. Leo szellemében kereste a régi és
uj értékek Osszhangjat, a polgari vilaghoz valo alkalmazkodast. A szazad végén eb-
ben az iranyban nalunk is megmozdult valami, kezdett dntudatra ébredni a magyar
katolicizmus, de a barokk 6rokség stlyos akadalyként allt Gitjaban. Giesswein ebben
a korban volt a magyar és egyben az egyetemes egyhaznak is egyik sokoldala, halado
szellemi egyénisége. Tevékenysége foleg a magyar katolikusok kdrében valtott ki el-
lentétet, amely nem szilint meg halala utdn sem, ma viszont érdeklédés nyilvanul meg
személye irant mind a katolikusok, mind a marxistak részérdl. [...] Palyaja kezdetén
Mihalyfi Akos* a korszerii apologétat latta benne, 1903-ban Gigy tekintettek ra, mint
az Ontudatra ¢ébredt katolicizmus vezéregyéniségére, 1921-ben, negyvenéves irdi ju-
bileuman az Aurora fészerkesztGjét® a baloldaliak tinnepelték lelkesen. [...] Batran

2 Giessweinnek hasonld cimmel jelent meg egy irasa: GiessweiN Sandor: Uj id6k kiiszobén. Tarsada-
lombdlcseleti elmélkedés. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1918.

3 Koszonetemet fejezem ki Varszegi Asztrik pannonhalmi féapat urnak, aki engedélyezte a kéziratok
tanulmanyozasat. Koszonet illeti a Pannonhalmi Fapatsagi Konyvtarban illetve Levéltarban dol-
gozokat: Asvanyi Tlona helyettes igazgatd asszonyt, kiilonosen Hegediis Jozsefné Eva konyvtaros
asszonyt, és Dénesi Tamas levéltari igazgatd urat az dnzetlen segitségért. A kézirat tobb példanyban
¢és helyen megtalalhato. 1. Féapatsagi Levéltar, Pannonhalma. Hagyatékok; Janosi Gyula hagyatéka.
2. A Féapatsagi Konyvtarban Janosi Gyula hagyatéka harom dobozaban az anyaggyfijtés talalhato.
Tovébbi két dobozban a kézirat gépelt példanya. A cédulak harom dobozéanak jelzete: BK 873/1V. 3,
a kézirat két doboza BK 873/V. 3. jelzetet viseli.

4 Mihalyfi Akos OCist (1862—1937) egyetemi teologiai tanar.

5 Az Aurora (1919-1923) ismeretterjesztd, tarsadalmi, tudomanyos, tarsadalmi hetilap. ,,A magyar
demokracia folydirata.” Irodalom, miivészet, szocialpolitika, politika, vallasi élet, nevelésiigy, no-
kérdés, egészségligy, kozgazdasag, ipar, kereskedelem, nemzetkozi élet. Fészerkeszt6je Giesswein
Sandor volt, 1923 januarjatdl Szabo Dezsé. Lasd: http://www.kosztolanyioldal.hu/sites/default/
files/55_biblio-kd-3.pdf (Utolsé6 megtekintés: 2012. augusztus 18.), vagy http:/lexikon.katolikus.
hu/A/Aurora.html ((Utols6é megtekintés: 2013. junius 17.)
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szembeszallt a fehérterrorral, antiszemitizmussal. [...] 1923-ban a temetési szertar-
tast végzé Mihalyfi Akos abbol allapitotta meg, hogy nagy embert temetett, mivel
nagy ember temetésén — tizezren voltak — soha annyi meghatodott arcu kisembert
nem latott. Az ellentétek végigkisérték életében, és megmaradtak halala utan is. Ma
mind a katolikusok, mind a marxistak részérdl érdeklédés nyilvanul meg egyénisége
irant. Gergely Jen6 a Vilagossagban irt tanulmanyaban® megallapitotta: Prohaszka
mélyebben ismerte Marx tanitasat, de a tarsadalmi haladas tekintetében Giesswein
allt, ha nem is érte el, Szab6 Ervin és Kunfi Zsigmond’ felfogasahoz kozelebb. Mi
katolikusok ma szintén benne latjuk a polgari kat. megujhodasanak tarsadalmi téren
legprogresszivebb képviseldjét, ezen feliil a profétai meglatasaiban és magatartasa-
ban a 2. Vatikanum eszméinek egyik kiemelked6 uttorgjét.”

Janosi Gyula irasabol kideriil, hogy mar az 1970-es években Gergely Jend is fog-
lalkozott Giesswein életével, munkassagaval. Gergely professzor urral — aki tisztelet-
re méltéan hii maradt torténészi felfogasahoz, de képes volt sajat tézéseit is sziikség
esetén revidedlni, ugyanakkor hatalmas kutatasi eredményt tudhat maga mogott a
keresztényszocializmus teriiletén — az a k6zos €lményem, hogy 2007-ben a jezsuitak
Faludi Ferenc Akadémigjanak keretében konferenciat szerveztiink a két vilaghabo-
ru kozotti szocialis kérdésekrdl és ekkor megkértem 6t, hogy foglalja 6ssze a ke-
resztényszocializmus torténetét ,,a legijabb kutatasok” fényében. A kérésen el6szor
meglepddott, mondvan, hogy mindent leirt mar e témaban. De aztan annal nagyobb
lelkesedéssel beszélt rola. Az emlitett konferencia anyaga 2008-ben megjelent a
Gondolat Kiadonal a Barankovics Istvan Alapitvany és a Faludi Ferenc Akadémia
tamogatasaval, a kotet szerkesztdje e jelen sorok irdja volt.” Ezek utan talan kideriilt
a leirtakbol az érdeklédésem a téma, illetve a cimben szerepld személy irant. Es illik
megemlékezni a nemrégen (2011 aprilisaban) elhunyt Szolnoky Erzsébetrdl is, aki az
egyetlen megirt és kiadott monografia szerzoje."’ Fontos szakirodalom volt szamom-
ra Laszlo T. Laszl6 munkaja is."

GERGELY Jené: Giesswein Sandor és a szocialista kapitalizmus. Vilagossag. 1974/ 10. 624—633.

7 Szabo Ervin (Schénfeld Armin) (1877-1918): szociologus, kényvtaros, tarsadalomtudos, 1900-t6l
az Magyar Szocialdemokrata Part tagja (=MSZDP), 1905-ben szakitott a parttal, és fokozatosan az
anarchoszindikalizmus hatasa ala keriilt. Lasd: BEck Mihaly — PeEscuka Vilmos (f6szerk.): Akadémiai
kislexikon, 2. Budapest, Akadémiai Kiado, 1990. 642.; Kunfi Zsigmond (1879-1929): szocialdemok-
rata politikus, az MSZDP vezetdségének tagja, a centrista iranyzat legjelentdsebb képviseldje. Lasd:
Akadémiai kislexikon, 2. 1. m. 1038.

A Gy6ri Czuczor Gergely Bencés Gimndzium Jubileumi Evkonyve. Kozzéteszi: BANHEGY! Miksa igaz-
gato. Gyor, 1977. 77., 78.

®  SziLAGyi Csaba (szerk.): Szocidlis kérdések és mozgalmak Magyarorszdgon, 1919—1945. (Faludi Fe-
renc Akadémia sorozata, Agora VI.) Budapest, Gondolat Kiadé—Barankovics Istvan Alapitvany—
Faludi Ferenc Akadémia, 2008.; GERGELY Jend: 4 keresztényszocializmus a legujabb kutatdsok tiikré-
ben. In: SziLAGYI (2008) i. m. 79-97.

SzoLNnoky Erzsébet: Szocidlis igazsdgossag és keresztény szeretet. Giesswein Sandor a magyar
keresztényszocidlis és kereszténydemokrata gondolkodds megalapozdja. Budapest, Eghajlat Konyv-
kiado, 2003.

LaszLo T. Laszlo: Egyhdz és dllam Magyarorszagon 1919—1945. Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
2005. Néhany, altalam felhasznalt fontosabb szakirodalom: Giesswein-emlékkonyv. Kiadja az Or-
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frasom céljaként a kovetkezoket tiiztem ki: Giesswein életének rovid felvazolasa
utan, olyan tényeket, eseményeket szeretnék kiemelni, amire eddig nem figyelt fel a
kutatas, vagy nem kapott kell6 hangsulyt. Természetesen utalok Giesswein fonto-
sabb irasaira is, de foleg — a teljesség igénye nélkiil — a képvisel6hazban elmondott
beszédeit is kiemelten szerepeltetem.'> Munkam alcimekén szerepel a politikai ttke-
resés, ezt a vonalat kdvettem. Ez nagyon fontos kiemelés, mert Giesswein az Oszt-
rak-Magyar Monarchiaban kezdett politizalni, kdzben volt egy vilaghabora, majd a
forradalmak kora," és életét egy kiraly nélkiili kiralysagban fejezte be.

Giesswein 1856. februar 4-én sziiletett Tatan. Elzaszi eredetii csaladbol szarmaz-
tak Osei, akik Maria Terézia idején keriiltek Magyarorszagra. Kozépiskolait Tatan és
Gyorott végezte. A bencések gyori fégimnaziumaban érettségizett. Gyorbe mar mint
kispap jeldlt keriilt, ebben a varosban 1878-ban szentelték pappa. Tanult a pesti Paz-
many Tudomany Egyetem teologiai fakultasan, ahol 1880-ban teologiai doktor lett.
A Magyar Tudomanyos Akadémianak pedig 1914-ben lett tagja. Tudomanyos ku-
tatoként bibliai régészettel, 6sszehasonlitd vallastorténettel és altalanos nyelvészet-
tel, tarsadalombdlcselettel, szociologiaval stb. foglalkozott Nyole nyelven beszélt, az
eszperantd nyelv lelkes magyarorszagi népszeriisitdje volt. Giessweint 1903-ban a
Szent Istvan Tarsulat egyhazi alelnokévé valasztjak, majd ennek keretében 6 lesz a
Szent Istvan Akadémia megalapitdja.

Politikai palyaja tulajdonképpen 1898-ben kezdédik, amikor Gydrben megalapitja
az elsé magyarorszagi keresztény munkasegyletet. 1905-ben a magyarovari (Mo-
sonmagyarovar) valasztokeriiletben orszaggyiilés képviselové valasztjak a Katolikus
Néppart tagjaként, de szocialis programmal indult. Minden valasztason tudott gy6z-
ni, mas-mas politikai hattérrel, de ugyanazzal a programmal. 1923. november 15-én
halt meg Budapesten.'

szagos Emlékmi-bizottsag, Budapest, 1925.; GERGELY Jend: Giesswein Sdandor a torvényhozdasban
(1905-1923). In: SzaBo B. Istvan (szerk.): Kenyeres Zoltan-emlékkonyv. Ertés — megértés. Buda-
pest, Anonymus, 2004. 92-107.; GERGELY Jend: Giesswein Sandor, a politikus. In: Kovics K. Zoltan
(szerk.): Demokrdacia — Kereszténység —Humanizmus. Giesswein Sandor a modern kereszténység
eldfutara. [Kereszténység és kozélet sorozat] Budapest, Barankovics Istvan Alapitvany, 1994. 29—
41.; KerN Tamas: Giesswein Sandor tarsadalompolitikai tevékenysége. Koz-politika, 2002. januar,
35-50.; SarNyYAl Csaba Maté: A szocidlis kérdés és a vilagi hivek szerepe az egyhdzban Prohdszka
Ottokar és Giesswein Sandor értelmezésében. In: SziLAGY1 (2008) i. m. 163-178.

12 A képvisel6hazi beszédek olvashatoak az Orszaggytilési Konyvtar honlapjan is. http:/mpgy.ogyk.hu/
(Utols6 megtekintés: 2012. augusztus 18.) frasunkban még a nyomtatott formaban kiadott szovegeket
idézziik.

3 Az 1918-as un. ,,6szirdzsas”, oktoberi forradalomrol, és az 1919-es Tanacskdztarsasagrol van szo.

4 Giesswein részletes életét lasd SzoLnoky i. m. Nagyon hasznos életrajzi 9sszefoglalo olvashatd Ko-

zéak Pétertdl az interneten elérhetd Tudosportal (Készilt az MTA Tarsadalomkutatdo Kozpont és az
MTA Kutatasszervezési Intézet gondozasaban. Felel6s szerkeszté: Barogn Margit és ToLNnar Marton)
oldalon: http:/www.tudosportal.hu/egy.php?id=4709 (Utolsé megtekintés: 2012. augusztus 18.) Itt
tovébbi életrajzi bibliografidk taldlhatoak. Erdekessége a portalnak, hogy az Emlékezet részben fel-
sorolja a Giesswein-kultusz napjaikban fellelhet6 teriileteit. Giessweinrdl a legfrissebb 6sszefoglalot
lasd: PeTRAS Eva: A szocidlis kérdés erkélesi kérdés is — Giesswein Sandor és a keresztényszocia-
lizmus Magyarorszagon. http://barankovics.hu/cikk/a-szocialis-kerdes-erkolcsi-kerdes-is-giesswein-
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Szamomra az egyik izgalmas kérdés az volt, hogy mi motivalta, honnét jott
Giesswein szamara a szocialis érzékenység? Az életét, munkassagat kutatok ezzel
a kérdéssel nem igazan foglalkoztak, illetve beérték a XIII. Le6 papa altal kiadott
Rerum novarum kezdetli enciklika tartalmanak ismertetésével, mondvan ennek ha-
tasara indult meg Magyarorszagon a munkasok helyzetével valé egyhazi érdeklodés,
tor6dés.”” Szerintem mar joval korabban. A Budapesti Kozponti Novendékpapsag
Magyar Egyhazirodalmi Iskoldja 1876-ban egy ,,tudomanyos” miivet fordit le és dol-
goz at Munkdskérdés és szocializmus cimen.'® Giesswein 1874 és 1877 k6z6tt — mint
ahogy mar jeleztem — a pesti teologiai tanulmanyai soran a Kézponti Papnevel6 In-
tézet lakgja volt. Itt miikddik mind a mai napig a Magyar Egyhazirodalmi Iskola. A
Széchenyi Konyvtarban megvan az emlitett munka, s a legnagyobb 6romémre meg-
talaltam a tagok kozott Giesswein nevét is! A munka tobb mint haromszaz oldalas,
azt bizonyitani nem tudom, hogy Giesswein milyen mélységben vett részt a munka
forditasaban (nagyon jol tudott németiil, tehat esély van arra, hogy aktiv fordito is
volt!), de mindenképpen ismernie kellett ¢ munkat. Mirdl van sz6? Reischl Karoly
Vilmos, miincheni egyetemi tanar konyve a vallas- és munkaskérdéssel, a szocializ-
mus elméleti kérdéseivel és gyakorlati megoldasokkal foglalkozik. Szo van példaul
a sztrajkrol, de a nok helyzetérdl is, akiknek jogaiért is késébb Giesswein sikraszall.
A Reischl-féle konyvben olyan ndk tarsadalmi helyzetérdl van szo, amikor a néknek
»hajadon vagy 6zvegyi allapotukban semmi mas élelmi forrasuk nincs, mint két ke-
ziik forrasa.”'” Giesswein 1919-ben, a képviselohazban az ipari tizemekben alkalma-
zott ndk ¢jjeli munkajanak eltiltasarol szolo torvényjavaslat targyalasanal ramutatott
a gazdasagi fejlédésnek amaz utjara, mely a ndt régi foglalkozasi korébdl, a csaladbol
kiemelte, s szamara mas miikddési teret biztositani nem tudvan, 6t magat is kenyér-
keresdvé tette.”® A Reischl-féle konyvbol tovabba megismerhetjitk a manzi piispok,
Ketteler munkassagat is, aki szerint: ,,A tarsadalmi kérdés csak a kereszténység altal
oldhaté6 meg.”"” Batran ki merem jelenteni, hogy e konyv indithatta el Giessweint
azon az uton, amely elvezette 6t a keresztényszocializmus gyakorlati megvalosita-
sahoz. Giessweinnek 1913-ban jelent meg a Keresztény szocialis térekvések a tar-

sandor-es-a-keresztenyszocializmus-magyarorszagon (Utolsé megtekintés: 2013. junius 11.)
15 2011-ben volt 120 éve annak, hogy megjelent a Rerum novarum. Ennek tiszteletére a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Jog-és Allamtudomanyi Kara egy tanulméanykotettel tisztelgett: Toth Tihamér
(szerk.): 120 éves a Rerum novarum. (A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi
Karanak Konyvei — Tanulmanyok 11.) Budapest, Pazmany Press. 2012. A kétet els6sorban az encikli-
kat jogi és napjainkra torténd hatasok szemszogébdl vizsgalja. Ebben olvashato jelen iras szerzdjének
egy tanulmanya is: SziLAGY1 Csaba: 4 magyar szocidlpolitika és a pauperizmus a Rerum novarum és
a Quadragesimo anno koraban, In: Toth 1. m. 125-137.
Munkdéskérdés és socialismus. irta Dr. ReiscuL Karoly Vilmos a miincheni egyetem volt r. tanara.
Tudomanyos szakmunkéak nyoman atdolgozta a Budapesti K6zponti Novendékpapsag Magyar Egy-
hazirodalmi Iskolaja, Budapest, 1876.
7 Uo. 338.
Nacy Miklos: Giesswein Sandor mint politikus. In: Giesswein-emlékkényv i. m. 227. (1911. junius
27-én elhangzott beszéd.)
9 REscHL i. m. 316.; Kettelerrdl lasd KErN i. m. 40.
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sadalmi és gazdasagi életben cimmel,”® amely véleményem szerint a Reischl-féle
konyv modern atdolgozasa volt. Giesswein e munkajaban részletesen megismerhet-
jik Ketteler életét, eszméit is.?! Foglakozik a francia keresztényszocialis mozgalom
teoretikusaival is, igy példaul Le Play munkassagaval.?> Szolnoky Erzsébet szerint
»Giesswein idealisztikusnak tartja Le Play, a francia szocializmus atyja elveit, aki az
europai munkasok életét jol ismerte, s az volt a meggy6zddése, hogy »a tarsadalomi
béke szempontjabdl a kormanyforma nem hataroz, csupan az erkdlcsiség foka s a
tizparancsolat megtartasa. [...] Az allam joléte és fejlodése érdekében sziikséges a
csalad etikai [...] alapja.«”?

Mit jelent a keresztényszocializmus? — tehetjiik fel jogosan a kérdést. A valasz
megadasa nem konny{, torténelmi elemzésre kényszerit. E16szor a munkassag és az
egyhaz viszonyarol kell szolni. A 19. szazadban valt problematikussa a kapcsolat,
mert az egyhaz az iparositast és kovetkezmeényeit elsdsorban a szekularizacio és pro-
letariatus névekvo elszegényedésének folyamataként fogta fel. Az egyhaz megitélése
szerint az elszegényedést a paternalista strukturak megsziinése okozta. E diagnozis-
nak megfeleléen gyogymodként az egyhazpolitikaban a rekrisztianizacio és a caritas
allt a kdzéppontban. A munkaskérdéshez tartozott, hogy a katolikus szervezetek
(peldaul: katolikus munkasegyletek és keresztény szakszervezetek) alapitasat ,,a
szocialdemokracia harcos ateizmusaval és felforgatd szandékaval” igazoltak.** Ma-
gyar viszonylatban a ,,keresztényszocialista” fogalom hasznalataval az 1890-es évek
elejétol kezdve talalkozunk, tobbek kozott Prohaszka Ottokar irasaiban.? Giesswein
Sandor munkai alapjan igy foglalhato &ssze: ez az elnevezés jeloli ama tarsadalom-
politikai iranyt, mely keresztény etika alapjan akarja utjat allni a hatalmaskodo
individualizmus altal eléidézett tarsadalmi igazsagtalansagoknak, s az egészséges
tarsadalmi fejlodést tarsadalmi reformokkal akarja megvaldsitani. Giesswein egyik
munkdjaban — felhasznalva egy angol lapbdl vett torténetet — frappansan igy fogal-
maz: a szocialdemokrata azt mondja: ami a tied, az az enyém, a keresztényszoci-
alizmus alapelve: ami az enyém, az a tied.” Fenyd Miksa?’ a Nyugatban 1921-ben
igy értelmezi a giessweini keresztényszocializmust: ,,Giesswein Sandornal ez a sz6

20 GiessweIN Sandor: Keresztény szocidlis torekvések a tarsadalmi és gazdasagi életben. Budapest,

1913. A konyv az interneten is elérhetd: http:/www.fszek.hu/mtda/Giesswein-Keresztenyszocialis_
torekvesek.pdf (Utolsé megtekintés: 2012. augusztus 18.) Szolnoky Erzsébet szerint ez Giesswein
legkiérleltebb munkaja. (SzoLNoky i. m. 74.)

21 Uo. 40-57.

2 Uo. 57-76.

3 SzoLNoky i. m. 77-78.

2 VEGHSE® Taméas — GARDONYT Maté — Totn Tamas (szerk.): Egyhdztorténeti lexikon, 2. Budapest,
Jel Kiado, 2009. 923-924. (A konyvet a szerkesztok német munkabol allitottak dssze: Lexikon der
Kirchengeschichte. Freiburg im Breisgau, Verlag Herder. 2001.)

»  LAszLo T.i.m. 52.

2 GiessweIN (1913) i. m. 1.

27 Fenyd Miksa (1877-1972): kritikus, szerkesztd, jogasz, a Nyugat egyik alapitdja. Lasd: http:/www.
pim.hu/object.02526¢2b-fd6b-452a-9499-3f7711e273e9.ivy  (Utolsé megtekintés: 2012. augusztus
19.)
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»keresztényszocializmus« apostoli kotelességet jelentett: minden kérdés, ami a tarsa-
dalom mai fejlettsége és tagozottsaga mellett felvetddhet, a kereszténységre tartozik.
Az individualizmus korlatlansaga 6rok veszélye a tomegeknek? A kereszténységre
tartozik a tomegek szocialis megszervezése, erkolcsi alatamasztasa az egyéni min-
denhat6sag ellen. Van osztalyharc? Ha van, akkor a kereszténység koteles az elnyo-
mottak mellé allni s a maga etikai fegyvereit adni keziikbe. Nemcsak koteles, hanem
mas nem is képes ra. Egyaltalan nincs, nem vetddhet fel olyan szocialis gondolat,
mely masként mint a kereszténység eszméjén keresztiil volna megkozelithetd.”?

A keresztényszocializmus mozgalomma szervezédése nalunk a nyugat-euro-
paihoz képest egy-masfél évtizeddel megkésve, a 20. szazad elsé éveiben tortént.
Giesswein vezetésével 1903-ban a keresztényszocialista egyesiiletek szervezddtek
meg, és 1905-re Iétrejott a Keresztény Szocialis Egyesiiletek Orszagos Szovetsége,
Giesswein elnokletével. Gergely Jend egy fontos tényre hivja fel a figyelmet: az lta-
lanos jellegii egyesiileteken beliil a tagok szakmak szerinti szervezkedése 1905-ben
kezdddott, ahol azok un. szakosztalyokat alakitottak. Ezekbdl nétt ki kiilon szerve-
zetként a keresztényszocialista szakszervezet.”

A keresztényszocialistak lapja az Igaz Szo volt, amelynek 1905. november 29-i
szama hozta nyilvanossagra programjukat, Giesswein elgondolasanak szellemében.
23 pontbol all6 programjukbol kiemelendd, hogy hadat lizennek az istentelen szoci-
aldemokracianak, mely a munkasokat vallasuktol fosztja meg. Politikai koveteléseik
kozott szerepel az altalanos, titkos, kdzvetlen, kozségenként valo valasztasi jog, és el
akartak érni ,,a gylilekezési jognak a szabadsag szellemében eszkdzolendd torvényes
szabalyozasat ¢és biztositasat.”*°

A Keresztény Szocialis Egyesiiletek Orszagos Szovetsége 1910-ben partta ala-
kult Orszagos Keresztény Szocialista Part néven. Ekkor Giesswein tigyvezetd elndk
lesz, és 1913-t6] pedig elndke. Kozben, 1910-ben kilépett a Katolikus Néppartbol,
mert az nem kelld sullyal képviselte példaul az altalanos valasztojog kérdését. 1918
februarjaban pedig a Keresztény Szocialista Part egyesiilt a Népparttal és igy jon
létre a Keresztény Szocialis Néppart, amelynek elndke a politikaban alig ismert grof
Zichy Aladar lesz. (E formacionak a Tanacskdztarsasag vetett véget.) E partalakula-
sokat azért tartom sziikségesnek felvazolni, mert ezzel is jelezni akarom: Giesswein
szamara egy parthoz valo kotédés inkabb eszkdz, mit cél. Talaloan jellemzi e ma-
gatartasi format Nagy Miklos, az 1925-ben kiadott Giesswein-emlékkonyvben: ,,De
6t nehéz lenne barmi keretben is elhelyezni. Két hatarozott vonas jellemzi a magyar
politikusok rendes, megszokott tipusat: az egyik az partszellem, a masik pedig a
rendkiviil élénk kozjogi szellem. Sajatsagos, hogy e két vonas hidnyzott, szinte telje-
sen hianyzott Giessweinbl. Ugyszélvan semmi sem allott téle tavolabb, mint a nem
ritkan kicsinyes partpolitika.”!

2 Feny§ Miksa: Giesswein Sandor. Nyugat, 1921/8. (4prilis 16.) http://epa.oszk.hu/00000/00022/nyu-
gat.htm (Utolsé megtekintés: 2012. augusztus. 18.)

% GERGELY (2008 ) i. m. 0.
30 LAszLo T. i. m. 54-59.
31 Nagy i m. 221.
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A kovetkezokben Giesswein 1910 és 1918 kozott a képviseléhazban elmondott be-
szédeibdl idézek, igy mutatva be politikai elképzeléseit. 1907-ben ezt mondja: ,,mi-
dén egy politikai atalakulas eldtt allunk, el6szor a szocialis alapot kell er6sen meg-
vetni, amidén politikai fejlodés el6tt allunk, elészor is a szocialis fejlddésnek alapjait
kell el6késziteni.”* A szocialis torekvések eszményi célja az erds, kiegyensulyozott
nemzeti tarsadalom, amelynek gerince a kdzéposztaly és alapelve a munka megbe-
csiilése. ,,Nekiink az a fétorekvésiink kell, hogy legyen — ugymond — hogy az allam
szamara egy jolétben levo, egészséges ¢és intellektualisan képzett kdzéposztalyt te-
remtsiink meg ¢és tartsunk fenn, még pedig nem az als6 nép rovasara, hanem azon
beliil kell lenniink, hogy a legalsobb rétegek a proletarizmusbol minél inkabb a ko-
zéposztalyba emeltessenek.” A kozéposztalyhoz sorolja a kisiparosokat is, kiknek
tamogatasat szintén fontos allami feladatnak vallja. ,,Magyar nemzeti szempontbol
is —hangsulyozza — a legnagyobb veszedelemnek tartanam, ha tgynevezett kisem-
bereink, a nemzetnek nagy tomege, gerince, t. i. a kisiparosok, amelynek egytttal a
nemzet fiiggetlensége elemének is kellene lennie, ha ez elpusztulna vagy proletarra
valnék.”** A sztrajkrol igy vélekedik: ,,a sztrajk hatalmi kérdés”, mely ellen a mun-
kassagnak nemzeti, igazsagos alapon vald megszervezését siirgeti. Fontosnak tartja
azt, hogy ,,a harcnak sziikségességét lehetdleg kikeriiljék és az igazsagot ne az 6kol-
jog alapjan, hanem az 6rok igazsag alapjan dontsék el.”* Nem csinal titkot abbdl a
meggy6z06désbol, hogy ,,mi rendszertelen szakszervezeteink Gigy viszonyulnak az
igazi, rendszeres szakszervezetekhez, mint a portyazo csapat a rendezett hadsereg-
ben.”% A vallas szerepérdl igy vélekedik ,,és mert a vallas a leger6sebb szocialis
tényez0, a szocialis nevelésbdl a vallasnak sem szabad hianyoznia.”¥’ Giesswein alla-
ma eszményi allam, amelyben a nemzet az altalanos valasztojog kovetkeztében nem
siillyed le a szamtanilag legerésebb alsd néprétegek szellemi €s erkdlesi szinvonal-
ara, hanem ellenkezéleg, az alsobb osztalyok is magasabb értelmi és moralis szinvo-
nalra emeltetnek, mert hangoztatja azt is, hogy a demokracia csak az erkdlcsdsség
altal tarthat6 fenn. Masutt ezt mondja: ,,Ott, ahol a lehet6 legszélesebb demokratikus
alapra helyezkedtek a parlamentek, tudott a modern szocialis kdvetelmények szerint
mikddni [...] Az altalanos valasztdjog igéri nekem azt — mondta —, hogy a szocialis
érzék a maga egészében itt helyet foglalhasson. Mert én azt megengedem, hogy le-
het igen szép ¢€s tetszetds szocialis programokat megalkotni, de hogy azt keresztiil
is vihessiik, ahhoz az egész nép tamogatasara van sziikségiink.”** A szabadsagrol
pedig ezt mondja: ,,minden szabadsag akkor jo, ha szabalyozva van, de nem szabad
azt rendszabalyozni.”* A parlament dsszetételérdl pedig ezt mondja: ,,minden parla-

32 Uo. 223. (1907. majus 16-an elhangzott beszéd.)

3 Uo. 223-224. (1906. julius 5-én elhangzott beszéd.)

3 Uo. 224. (1906. december 1-jén elhangzott beszéd.)

3 Uo. 224.

% Uo. 224.

37 Uo. 227. (1914. majus 2-an elhangzott beszéd.)

3 GERGELY (1994) i.m. 31. (1906. majus 19-én elhangzott beszéd.)
3 Nagy i. m. 230. (1913. december 15-én elhangzott beszéd.)
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mentnek okvetleniil egy konzervativ és egy progressziv szarnybol kell alakulni, mert
csak akkor van egészséges fejlodés.™® A nemzeti egység szerinte nem faji, hanem
kulturalis egység, ezért nem a nyelv a fontos, hanem az, hogy a nemzet gondolkodasa
legyen egységes.”! Az idézeteket lehetne tovabb sorolni, de ugy gondolom, hogy a
leirtak is hiven tiikkrozik Giesswein nézeteit.

Giesswein 1917-t6l gyakorlatilag elszigetelddik sajat politikai kdrnyezetében,
amikor a liberalis demokrataktol a szocidldemokratakig keres szdvetségeseket. A
szovetségkeresés f6 mozgatorugoja az altalanos, titkos valasztojogért valo kiizdelem,
illetve a munkasvédelem. De 1917-ben a habor elitélése, a béke kérdése is* egy plat-
formba sodorja a radikalisokkal. Tisza Istvan volt miniszterelndknek a parlamentben
kemény szavakkal igy szolt: ,,[...] hogy itt a hazban van-e annyi ¢élesen €s vilagosan
lato politikus, ki latja, hogy ez a fejlédés utja, melyet nem lehet elzarni; hanem fiigg
ettdl az er6tdl, amely a népben van. Ez az erd utat tor maganak, és ha nincs belatas,
akkor sajnos, oly modon is térhet maganak utat, ami nem volna kivanatos, és ami
talan az er0szakossag modozataval jarna.”™ Sajnos szavai mint egy profécia betelje-
siiltek: egy év elmultaval a forradalmak és ellenforradalmak erészakot sziiltek!

1917-ben részt vesz a Valasztdjogi Blokk megalakitasaban. E 1épést Csernoch Ja-
nos hercegprimasnak igy magyarazza: ,,Berlinben a Centrum egyik vezeté emberé-
vel beszéltem, aki akkor a kiiliigyet vezette (Erzbergerrdl van sz6). Azt mondta: mi
most a szocialdemokrata parttal egyiittmiikodiink és megtalaltuk a helyes formulat,
mely alatt a habortunak végét vethetjiik. A német politikus felszdlitott engem is, hogy
Magyarorszagon is a bal csoportokkal egyiitt dolgozva miikddjon hasonlo iranyba.
Igy jutottam én ebbe a kritikus idépontban radikalis, szocialdemokrata és mas bal
felé orientalt mozgalmakkal érintkezésbe.”*

A Tanacskoztarsasag bukasa utan Giesswein szerint a nagyon megndtt
»ujkeresztények” hirtelen ,,megtért” tdmegei annyira alamostak az eredeti keresz-
tényszocialista eszmét, hogy megtagadta a csatlakozast Keresztény Nemzeti Egye-
stilés Partjahoz, és ujra alapitotta a partjat. E tettéért sok tamadas érte, kikialtot-
tak a keresztény egység megbontojanak. Hasonloan vélekedett Prohaszka is. Nem
bocsajtottak meg neki, hogy a haboru és azt kdvetden az oktdberi forradalom idején
egylittmiikodott a baloldallal. A Bangha Béla szerkesztette Katolikus Lexikonban
pedig ez olvashato: ,.élete vége felé optimisztikus johiszemiiségében, tulsagosan ko-
zeledett bizonyos radikalis korokhoz, amit sokan zokon is vettek téle.”*1921-ben igy
indokolja e politikai tetteit: ,,A szocialis kérdés nemcsak gazdasagi kérdés, hanem az
igazsagossag keresése, tehat erkolesi kérdés. Es ime ez az a platform, ahol a szocia-

40 Uo. 230. (1912. januar 27-én elhangzott beszéd.)

4 Uo. 230. (1911. december 18-an elhangzott beszéd.)

4 Giesswein 1915-ben tagja lett a berni székhelyii, pacifista Tartés Béke Kozponti Szervezet végre-
hajto bizottsaganak. Lasd: http:/lexikon.katolikus.hu/G/Giesswein.html (Utolsé megtekintés 2012.
augusztus 19.)

# LAszto T.i.m. 91

# GErGELY (1994) i. m. 35.

4 LAszto T.i. m. 146. adn. 71.
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lizmus a kereszténységgel talalkozik, s ezen a platformon kell a megértést megtalalni
a mai kor legelterjedtebb szocialisztikus szervezetének a szociadldemokracianak ¢és a
kereszténységnek, nevezetesen a ma is legegyetemesebb és valojaban internacionalis
vallaserkdlcsi szervezetnek, a katholicizmusnak. Nézetem szerint a megzavart vilag-
békét ennek a két vilagszervezetnek kolcsonds megértése hozhatna helyre. Az egyik
az egyhaz, az 6 ma is hatalmas erkdlcsi erejével, a masik a szocialdemokracia, gazda-
sagi szervezkedésével adhatna meg azt az alapot, amelyen a népek szovetsége folépiil-
hetne. Hisz mindny4jan belathatjuk, hogy a kapitalisztikus, militarisztikus és diplo-
matavilag sem XV. Benedek papa, sem Wilson elveit nem veszi be. Azért mondott
csiitortokot a versaillesi és saint-germaini béke és még inkabb neully-i vagy trianoni.
A népek jogaiért a haboru folyaman a romai papa, a tartoés béke hagai szervezete, a
szocialdemokratak stockholmi és zimmerwaldi tanacskozasai keltek sikra. Ennek a
négy szervezetnek meg kellene egymast talalnia, hogy a népek békéje 1étrejojjon.”™

Giesswein elszigetelédésének egyik pillanata volt a Szent Istvan Tarsulat Szent
Istvan Akadémiajanak elnoki tisztségébdl torténd felmentése. 1903-ban lett a Szent
Istvan Tarsulat alelndke. 1915-ben kezdeményezésére jott Iétre a Tarsulaton beliil a
Szent Istvan Akadémia, amelynek 1916-ban elndke lesz. Négy szakosztalyban mii-
kodtek, rendszeres felolvasod estéket tartott egy-egy tudomanyag jeles képviseldje.
1921-ben harminc akadémiai tag nyilatkozott, amely szerint megvonjak bizalmukat
Giesswein elnoktél, akinek ,,kivaloé érdemei vannak az akadémia alapitasa és felvi-
ragoztatasa koriil, valamint az utobbi évtizedekben lefolyt magyar katolikus, tudo-
manyos, szocialis, egyhazi ¢és politikai mozgalmak jelentds eredményeiben, itthon
¢s kiilfoldon folytatott faradhatatlan személyes €s irodalmi tevékenységével. Mégis
az utobbi években a Szent Istvan Akadémian kiviil es6 kozéleti szereplésében — szo-
rosan vett politikait teljesen figyelmen kiviil hagyva — gy a katolikus vilagnézet,
mint a magyar nemzeti érzés és érdek szempontjabol tobb izben oly elvi allaspontot
foglalt el és oly magatartast tanusitott, mely a Szent Istvan Akadémia tobbségének
meggybzddésével ellenkezik.™ Kérik ezért, hogy tisztét bocsassa az Akadémia ren-
delkezésére. Ezt azonban Giesswein nem tette, ezért az elnoki széket megiiresedett-
nek nyilvanitottak azzal, hogy ,,a tavozoé elndknek Akadémiank érdekében tanusitott
faradozasairdl és itt tobbszor hallott, eszmékben gazdag beszédeirdl tisztelettel és
koszonettel megemlékezziink.™® Utddja Apponyi Albert lett.* 1921. junius 19-én
iktattak be, amelyen részt vett Horthy Miklos is.

4 MinALYF1 Akos: Giesswein Sandor emlékezete. In: Giesswein-emlékkonyv i. m. 36-37.

47 MEszAros Istvan: 4 Szent Istvan Tarsulat szdzotven éve 1848—1998. Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
148-149.

*  Uo.

4 Apponyi Albert (1846-1933): A képvisel6haz elnoke 1901 és 1903 kozott. Vallas és kozoktatasi mi-
niszter 1906 és 1910, valamint 1917 és 1918 kozott. Az 1. vilaghabort utan a magyar békedelegacio
vezetdje volt 1919 és 1920 kozott. A trianoni szerz6dés alairasat a békedelegacio egyetlen tagja sem
vallalta magara, Apponyi Alberttel egyiitt lemondtak. [A magyar kormany uj kinevezettjei (Benard
Agoston, Drasche Lazar Alfréd) 1920. jinius 4-én irtak ald a békeokmanyt.] Magyarorszag fodele-
gatusaként kiizdott a Népszovetségben a békeszerzodés revizidjaért. Lasd: Akadémia kislexikon, 1.
i. m. 110.
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1920 utan Giesswein ritkan szolalt fel a nemzetgytlésben. 1923-ban egy libera-
lis-demokrata part ¢lére all, a Reformpart elndke lett, ezzel is jelezte, hogy végleg
szakitott a jobboldali keresztény politikaval. Még ebben az évben meghalt.

Osszegzésként elmondhaté: Giesswein érdemét abban ldtom, hogy megalapozta
a keresztényszocializmus eszméit Magyarorszagon, 1918-ig 6 volt az egyetlen olyan
képvisel6 a parlamentben, aki tudatosan képviselete a ,,kisemberek™ sorsat. (A szoci-
aldemokratak parlamenten kiviiliek voltak!) 1919 utan kitartoéan ragaszkodott ahhoz
a ,,szovetségi” koncepcidjahoz (féleg német példa alapjan!), miszerint a szocialde-
mokracia nélkiil nem lehetséges a munkaskérdés megoldasa, annak ellenére, hogy
a part a Tanacskoztarsasagban komoly szerepet jatszott. (Tegyiik hozza: az antant
is ragaszkodott a szocialdemokratakhoz az 1919 utani kormanyokban!) Viszont mar
nem az 6 hibgja, hogy az 1920-as években formalodo un. ,keresztény kurzus” nem
folytatott olyan politikat, amely nagyobb figyelmet szentelt volna a munkaskérdés-
nek, s annak képviseletére. De e folyamat elemzése mar egy tjabb értekezés targya
lehetne. {rasomat Giesswein egyik idétallo gondolataval zarom le, amit Trianon utdn
fogalmazott meg: ,,Nekiink magyaroknak csak az az egyediili vigaszunk van, hogy
a jog, az igazsag erdsebb, mint a hatalom, és ha a hatalom minket most széttépett is,
a jog ¢és igazsagossag erejétdl remélhetjiik azt, hogy a régi Magyarorszag megint fel
fog tamadni, de szebb és jobb lesz.”*°

Barankovics Istvan (1906—1974)*" volt az, aki a politikaban Gjra kisérletet tett a
keresztényszocialis — kereszténydemokrata elvek megvalositasara. A Demokra-
ta Néppart valasztasnyitdé kampanybeszédében (1947) mondta a kovetkezoket: ,,A
Néppart nem véletleniil bont zaszlot éppen Gyodr varosaban. A modern szocialis és
demokratikus keresztény allameszmét innen inditotta utjara a szazadfordulo ide-
jén egy nagyszerl pap, az evangéliumi szocializmus elsé magyar gyakorlati apos-
tola, a modern kereszténydemokracianak kdzép-europai eléhirndke, a béke eszme
vilaghirli magyar sz6szoloja, az els6 keresztény munkasegyesiilet megalakitdja, a
szocialis ¢és demokratikus keresztény politikanak tragikus hése, nagy eléfutarunk:
Giesswein Sandor. A modern szocialis ¢s demokratikus keresztény politika tiszta
forrasa, amelybdl mi meriteni akarunk, Magyarorszagon eldszor Gyérben fakadt fel.
Melto és igazsagos tehat, hogy itt bontsuk ki Gjra a zaszlot, ahol az els6 igehirdetd
felemelte, ezzel is hodolvan a modern kereszténydemokracia és az evangéliumi szo-
cializmus koran érkezett és késén igazolt nagy magyar kezdeményezdjének szelleme
eldtt.”? Barankovics Istvan partjanak torténete mar egy Gjabb és mas tényezokkel

teli fejezete a magyar torténelemnek.
sk

30 NagGy i. m. 232. (1921. majus 6-an a nemzetgyiilésben elhangzott beszéd.)

st Barankovics Istvan (1906—1974) Gjsagiro, kereszténydemokrata politikus. A Demokrata Néppart el-
noke 1945 és 1949 kozott, a part feloszlatasaig. Lasd: Akadémiai kislexikon, 1. 1. m. 183.

32 Szakorczal Gyorgy — SzaBo Rébert: Két kisérlet a proletardiktatira elhdritdsdara. Barankovics és
a DNP 1945-1948, Bibo és a DNP 1956. Budapest, Gondolat Kiado, 2011. 313. (A teljes program
olvashato: 291-313.)
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frasom elején Szent Agoston gondolatait vettem mottoul. Az dgostoni megallapitas
igy hangzik: ,,Mas dolog elbeszélni a tényeket, mas tanitani a teenddket; a torténelem
hiven és hasznosan elbeszéli a torténteket.”” Mivel az agostoni gondolat a torténe-
lem értelmezésével foglalkozik, ezért — mintegy Osszevetésként — Giessweinnek a
torténelemrol alkotott felfogasat is sziikségesnek tartom itt megemliteni: ,,.En a tor-
ténelem el6adasara vonatkozolag csak egy normat ismerhetek el, s ez az, hogy legyen
mindenekeldtt objektiv, de gy hogy ne sziinjék meg szubjektiv lenni. S ne tessé¢k
hinni, hogy ez paradoxon, ha elsd pillanatra annak is latszik az el6tt, ki nem tud
gondolataival mélyebben szantani. Objektivnek kell lennie a torténeti eléadasnak,
mert nem szabad a tényeket ferditeni vagy hamis vilagitasba helyezni; nem szabad az
események helyébe képzeleti dolgokat allitani, a torténelmet le kell irni és nem lehet
szabadon konstrualni. De emellett kell, hogy a torténelem eldadasaban meg legyen a
szubjektivitas. Vegylik el a miivésztdl a szubjektivitast és megsziinik mlivész lenni,
ha pusztan objektiv akar lenni [...]. A szubjektivitas ne legyen soha az objektivitas
rovasara.”>

A mottot Csoka J. Lajos OSB munkajabol vettem: Szent Benedek fiainak vilagtorténete, kiilonds te-
kintettel Magyarorszagra, I-11. Budapest, Ecclesia Konyvkiado, 1970, 1. 10-11.

VorovVARY Ferenc (szerk.): 4 szabad tanitas Pécsett 1907-ben tartott magyar orszagos kongresszusa-
nak napldja. Budapest, 1908. 173.



