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MARTON GEZA TUDOMANYOS MUNKASSAGA ES HATASA

CseH1 Zoltan
egyetemi tanar (PPKE JAK)

Marton Géza ¢életmiive és munkassaga maganjogunk és a magyar romai jog tudoma-
nyanak szerves részét képezi.! Marton Gézara és munkassagara tanitvanyai, és tanit-
vanyai hatasara késobbi tisztel6i mind a mai napig rendszeres jelleggel megemlékez-
nek, és lényegében életben tartjak mind a tudos személyiségét, mind az oeuvre-jének
valamennyi fontos eredményét. Ennek kovetkeztében Marton Géza a mindennapi
maganjogtudomany jelen 1év6 alakja, amely emberi tisztességének ¢€s a feleldsségi
jogban kifejtett, mind a mai napig iranymutat6 és uttéré munkassaganak tudhato be.

1. Eletiitja roviden

Marton Géza 1880 marciusaban sziiletett Lovasberényben, apja, Marton Sandor
reformatus ‘rektor-tanitd’, anyja, Foldvari Livia, s keresztsziilei foldmiivesek. Két
batyja volt, Marton Sandor (1868—1940) 1895 és 1930 kozott gimnaziumi tanar
Kecskeméten, Marton Lajos (1870—1935) budapesti, utrechti és marburgi teologiai
tanulmanyok utan az Ujszovetség rendes tanara a budapesti Teologiai Akadémian.

' GuLyas Péal — VicziAN Janos (szerk.): Magyar irék élete és munkdi. (Uj sorozat, XVIIL) Budapest,
1999. 577-578.; Uj Magyar Eletrajzi Lexikon, IV. (szerk. Marké Laszl6) Budapest, 2002. 549—-550.;
Brosz Robert: Marton Géza az ember és az oktato. In: Hamza Gabor (szerk.): Tanitvanyok Marton
Gézdarol. Budapest, 1981. 27.; ZLiNszky Janos: Marton Géza, a civilista. In: Hamza (szerk., 1981) i. m.
43-52.; ZLinszky Janos: Marton Géza. In: Hamza Gabor (szerk.): Magyar jogtudosok. 1. k. Budapest,
1999. 98-102.; AszraLos Laszlo: Marton Géza tanainak hatdsa a magyar jogtudomanyra. In: Hamza
(szerk., 1981) i. m. 19.; Visky Karoly: Marton Géza, a romai jogasz. In: Hamza (szerk., 1981) i. m.
37-42.; Cseni Zoltan: Marton Géza munkassaga 1907-1934. In: Cseni Zoltan: Diké kisértése: Magan-
Jjogi és kulturtorténeti tanulmanyok. Budapest, 2005. 317-318.; P. SzaBo Béla: Marton Géza. In: Mic-
hael StoLLEs (hrsg.): Juristen: Ein biographisches Lexikon von der Antike bis zum 20. Jahrhundert.
Miinchen, 1995. 411-412.; Miinchen, 20012, 424-425.; P. SzaBo Béla: Marton Géza (1880-1957). In:
P. SzaB6 Béla (szerk.): Ernyedetlen szorgalommal... A Debreceni Tudomdanyegyetem jogdsz profesz-
szorai (1914—1949). Debrecen, 2014. 345-365. Nekrologok: KADAR Miklos: Marton Géza 1880—1957.
Felséoktatasi Szemle, (1958) 122-124.; SzaBo Imre: Marton Géza 1880—1958. Magyar Tudomdany,
1958/4. 133-135.
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Mindharom testvér gimnaziumi tanulmanyait a Nagykorosi Reformatus Gimnazium-
ban végezte.” Marton Géza a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen tanult
jogot 1898-t6l, majd parizsi tanulmanyut kovetkezett.> 1907-t61 Maramarosszigeten a
reformatus jogakadémian tanar, ebben az évben tette le az tigyvédi vizsgat is,* 1913-
ban habilitalt romai jogbol a budapesti egyetemen.® Biraloja Szentmiklosi (Kajuch)
Marton® volt, amelynek el6zményeként 1908-ban Berlinben, 1910-ben Parizsban dol-
gozott habilitacios dolgozatan.” 1917 év végéjétdl Kecskeméten, a reformatus jogaka-
démian tanar, 1920-ban helyettes igazgato. Ezt kovetéen 1921-ben a romai jog nyilva-
nos rendes tanara Debrecenben, 1927/28, majd 1936/37 tanévekben dékan,® 1925-t61
a kereskedelmi és valtojog rendes tanara, mellette a romai jogot is helyettesként adta
eld felvaltva Bacso Jenvel, majd 1927-t6] ismét a romai jog rendes tandra.’ 1937-t6l
1957-ig a budapesti egyetemen a romai jog nyilvanos rendes tandra, a Romai jogi
szeminarium igazgatdja.'® 1939-ben lesz akadémiai levelezd tag.!" 1945-ben a Szovjet-
unié Tudomanyos Akadémiaja Szentgyorgyi Alberttel és Szekfii Gyulaval meghivta
Moszkvaba és Leningradba tanulmanyutra.”> 1948/49-ben a jogi kar dékanja. 1956-
ban az ELTE aranydiplomasa, szaz szemesztert tanitott. 1957-ben, ¢lete utolso évében
Kossuth-dijjal tiintették ki, az egyetem diszdoktorava avattak' Halalakor maga Szabo
Imre emlékezett meg rola és munkassagardl a Magyar Tudomany lapjain.

Marton romai jogi munkai révén mar 1920-ra olyan elismertségre tett szert, hogy
a romai jog tudomanyos miivel6i és habilitalt tanarai kozt 1ényegében egyediili jelolt-
ként hivtak meg a debreceni egyetemre. P. Szabd Béla kozolte a debreceni kar bels6

2 Aszraros (1981) i. m. 19.

Mora Mihaly: Egy tudési életpalya orman. Dr. h. c. Marton Géza — Kossuth dijas. Jogtudomdnyi Koz-
lony, XI1., 1957. apr.-maj. 176.

AszraLos Laszlo: A civilisztika oktatasanak és tudomanyéanak fejlédése a budapesti egyetemen 1945-
1970. (Polgari Jogi tanulmanyok 2.) Budapest, ELTE, 1973. 62.

Eckuarrt Ferenc: 4 jog- és dallamtudomanyi kar torténete 1667—1935. Budapest, 1936. 677.

¢ P.SzaBo (2014) i. m. 346.

7 Uo.

VARGA Zoltan: A debreceni tudomanyegyetem torténete 1. 1914—1944. Debrecen, €. n. 194-195.

®  P.SzaBo (2014) i. m. 351.

A Jogallam XXXVI. (1937) két egyetemi tanar kinevezésérdl tudosit. Marton Gézarol irja: ,,Kinevezése
komoly nyereséget jelent a budapesti egyetem szamara.” (334. o.)

Kornis Gyula: A rémai jog mai értéke. Marton Géza. (Udvozld beszéd a MT Akadémian tartott szék-
foglaldja alkalmabol 1942. aprilis 13-an. ) In: Kornis Gyula: Tudos fejek. Budapest, Franklin-Tarsulat,
1942. 49-51.

2 AszraLos (1973) i. m. 62.

Ebben az évben jelent meg Mora Mihaly szép tisztelgé cikke — Egy tudosi életpalya orman — Dr. h. c.
Marton Géza —, csak annyi szépséghibaval, hogy ugyanabban a Jogtudomanyi K6zlonyben jelent meg
Vilaghy Miklés rosszindulati recenzidja (ViLacHy Miklos: Marton Géza: A rdomai maganjog elemeinek
tankonyve. Instituciok. Bp., 1957. Megjegyzések a romai jog tudomanyanak egyes elvi kérdéseihez.
Jogtudomanyi Kozlony, X1I. 4j évf., (1957) 216-223.). Hamza (szerk., 1981) i. m. szerint 1957, Szabo
1958-as datumot k6zol halalat illetden.
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elokészité anyagait, amelyek hitelesen igazoljak Marton tudomanyos munkassaganak
korabeli elismertségét."

Marton munkassagat négy nagyobb szakaszra oszthatjuk. Az elsé szakasz az ut-
keresés korszaka, amelyben kiilonb6zé témajua, kiilonbozé jogagakba tartozo irasok
valtakozva jelennek meg, és az Utkeresés, a valds témakeresés éveit latjuk immaron
az életmil egészEébol visszapillantva ezekben az dolgozatokban. A masodik szakasz a
custodiaert valo feleldsségen valo elindulas és a felelésségi gondolat kifejtésének €s
megfogalmazasanak az évei. A harmadik korszak az érett martoni gondolatok kifejté-
sének ¢s kidolgozasanak a korszaka. A negyedik korszak az 1948 utani fordulat alatti
munkassaganak eredményeit képezi.

2. Az elso korszak

Marton 27 évesen irta ,,4 biincselekmény kriminologiai fogalma” biintetd targyu dol-
gozatat, amelyben 1ényegében Lombroso elméletét dolgozta fel, amely mutatja a fia-
tal érdeklédo és Gjdonsagra nyitott szellemét. Mar ebben a dolgozatban észlelhetd a
jheringi érdekelviiség gondolatanak a csirdja, a tarsadalmi hasznossag, mint értékmé-
r6, és mint legitimacios bazis a jog terén. Ebben a szemléletben a benthami utilitariz-
mus gondolata tiikkrozédik, a tarsadalmi hasznossag értékszemlélete, amely 1ényegé-
ben csak er6sddik Marton megfogalmazasaiban a késébbiek soran.

Az elsé korszak kiemelkedd munkaja ,,A furtum mint deliktum privatum” ro-
mai jogi doktori dolgozat (viii+367 oldal),’” amely elsé monografikus feldolgozasa a
furtumnak. A téma feldolgozasa abszoltt els6bbséggel birt a romai jog tudomanyaban
is. Ez volt az a munka, amely Marton figyelmét a maganjogi felel6sség problémai
felé és annak gyokerei iranyaba vitte. Zlinszky Janos is kiemeli a furtum-monografia
jelentéségét a martoni életmil kapcsan, értelmezése szerint a delictum privatum fogal-
ma és annak a pandektajogi iskola és a modern tradicio altali félreértelmezése volt az
egyik olyan pont, amely Martonban a felel6sség 11j felfogasanak sarokpontjait jelentet-
ték.'® A masik pedig a vélelmezett vétkesség esetei, a condictio furtiva jogosultsagai-
nak kore, a vendégldsi €s a hajosi feleldsség a lopasért.

A szellemi ttkeresést mutatja egy tovabbi jelentds tanulmany, melyet 1915-16-ban
irt Marton, a vagyon elleni deliktumok rendszerérdl a biintetd térvénykonyvben. Az
irds megsziiletésében az is szerepet jatszhatott, hogy Marton ebben az idészakban a
maramarosszigeti jogakadémian biintetdjogot is tanitott heti 5 draban.

4 P.SzaBO (2014) i. m. 346-349.

MartoN Géza: A furtum, mint deliktum privatum. Romai jogi tanulmany. Debreczen, Hegedis és San-
dor Kényvkiadohivatala, 1911. VIII+367.

16 Zrinszky: Marton Géza a civilista. Jogtudomanyi Kozlony, 36. évf., 1981/1. 47.
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A martoni érdeklddés széles tavlatait és kezdeti sokoldalusagat a 1916-ban kozzé-
tett ,, Nemzetkozi jog jogisaganak kérdéséhez™ tanulmany is igazolja, amelyben a
nemzetkozi jog alapkérdéseire keresi a valaszt.'®

Ebben a korszakban mar kialakulnak klasszikus martoni tudomanyossag jegyei:
tudodsi pontossag €s precizitas a tényeket illetden, kétely a forrasok elfogadhatdsaga
¢és valosaga terén, azaz maga a vizsgalat ala vett matéria lehet6 legkritikusabb és ala-
posabb figyelembevétele ¢s kritikaja, hiszen ezen anyag az, amelybdl a tudomanyos
kovetkeztetések levonhatok.

Ezen forrasanyag mellett megfogalmazodik Marton munkaiban az elméleti krea-
tivitas, az a ‘vizio-képesség’, hogy az adott és ismert tények mire utalnak vagy mire
utalhatnak, hiszen a tudds soha nincs abban a helyzetben, hogy vizsgalatanak targyat
képezd teljes anyagot ismerhesse, ezért az elméletképzési képesség a tudomanyos
absztrakcio elengedhetetlen eleme. Ez az elméletképzési katalizator a fiatal Martonnal
mar egyértelmiien megmutatkozik a kiemelt munkakban. Marton korai munkaiban is
megjelenik a tudomanyos tevékenység fontos feltétele, az absztrahalasi képesség. A
tudomanyos absztrakciora valo képesség alatt azt értjiik, hogy a tények puszta halma-
zabol miként és milyen eszkozokkel vazolhatok fel a magasabb torvényszeriiségek,
a folyamatok, ¢s ezt a vizsgalodo elme képes szintetizalni és felismerni. A martoni
tudomanyossag utols6 eleme, a hasznossag eleme ¢és kovetelménye, azaz a kutatasi
eredménynek milyen elényei vannak, a kutatas mivel szolgalja a tarsadalmat, esetleg
milyen U] szabalyozas alkothato a régi helyébe. Ez az utilitarista megkozelités 1énye-
gében Marton minden jelentds irdsa végén megjelenik, amely a tudomany eredménye-
inek kozvetlen felhasznalhatosaganak a meggy06z0 hitét mutatja.

Ezen korszak zar6 akkordja, a debreceni egyetem meghivasa a romai jog rendes
egyetemi tanaranak, és a romai jogi tankdnyv elsé megjelenése, immar Debrecenben
1922-ben.”” A tankonyv végigkiséri Marton egész életét, hetedik kiaddsa 1957-ben
jelent meg. Marton tankdnyve talélte az 50-es éveket ¢és igy atmentette a civilisztikai
gondolkodas alapjait is ebben a nehéz iddszakban, megdrizve a jogban azt, ami meg-
drizendd volt a kovetkezd generacioknak.

3. A masodik korszak

A martoni életmii masodik korszakat 1924-es tanulmanya, a ,,Feleldsseg custodiaért”
(Budapest, Pallas) nyitja, ez az els6 nagy tanulmany a klasszikus és posztklasszikus
kor feleldsségtanarol, fejlodésérdl. Marton uj elméletét elfogadta Luzzato és Kaser is!

Marton Géza: 4 nemzetkozi jog jogisaganak kérdéséhez. Klny. Budapest, Globus Rt. 1916. 39.

Ld. ehhez: BiBo Istvan: 4 szankcio kérdése a nemzetkézi jogban. Szeged Varosi Nyomda és Konyvki-
ado Rt., 1934.

MarToN Géza: 4 romai maganjog elemeinek tankényve. Institiciok. Debrecen. 1922., majd Budapest,
1957.
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Ennek a gondolkodasnak a kovetkezd szép eredménye az 1926-os debreceni el6-
adas ,,Verschuldensprinzip — Verursachungsprinzip”,*® amely az egységes alapu pol-
gari jogi felel6sség alapjainak a megalkotasaként értelmezendd. Marton 15 évnyi
kutatas és elméleti titkeresés utan Eurdpaban 1ényegében eldszor jut el az egységes
feleldsségi rendszer problematikajanak felvazolasaig. Tudomanyos visszhang hianya-
ban ismét Gjra a tények ¢és a torténetiség vizsgalata a terep. A polgari jogi felelosség
alapjait és torténetét kiilon valasztja, s a jogfejlodés kritikai vizsgalata vezette Marton
erre az eredményre.

Az okozatossag onmagaban nem elegendd a polgari jogi feleldsség megalapozasa-
hoz — mondta Marton — tovabbi elemeket is vizsgalni kell.

A feleldsség 16 pillérének az ,,eigenen Interesse”-t teszi meg.

»Dasselbe gesellt sich als Hilfsprinzip schon dem Prinzip der Prédvention
zu.”?' | Die strenge Haftung ist das Ergebnis der beiden zusammenwirkenden
Prinzipien: Prévention und Interesse.” ,Ist also das Prinzip des eigenen
Interesses in seiner ersten Funktion ein Mithelfer und zugleich ein Kontrolleur
der Praventionstendenz, so kann es anderseits das Gebiet der Prdvention
iiberschreiten und daselbst als selbstdndiger Grund der Haftung dienen.”?

Megel6zes és érdek-elv a két £6 kiindulo tétele Martonnak. Mig az els6 kiilonosebb
magyarazatot nem kivan, a masodik elvrdl annyit kivanunk csak elmondani, hogy min-
denki elsédlegesen felel sajat érdekében kifejtett tevékenységéért és magatartasaért,
amelynek egy tovabbi aspektusa is szerepet kap, mégpedig a veszélyességi mozzanat.
A sajat érdekbdl végzett veszélyes tevékenység az, amely a felelosségi szintet emeli,
¢s a felelosség alapjat jelenheti. Ehhez kapcsolja még Marton a bizonyitasi kényszer
elemét, valamint egy tovabbi modern szempontot, a fél gazdasagi terherviselésének
képességét, amely a megtéritendd kar nagysagat befolyasolhatja:

,,Dieses Prinzip, welches auch meiner Ansicht nach unabweisbar ist, bildet
nelbst dem Vorerwihnten, den zweiten Hauptgrund der erschwerten Haftung
der Grossbetriebe, und zwar nicht nur deshalb, weil der Grossbetrieb der
anderen Partei gegeniiber in der Regel der wirtschaftlich stérkere ist, sondern
weil er im stande ist, durch Versicherung oder durch Einrechnung der
Schadenverluste in die Betriebkosten den Schaden auf einem weiteren Kreis
umzuwélzen.”*

Géza MARTON: Verschuldensprinzip — Verursachungsprinzip. Miinchen—Berlin—Leipzig, J. Schweitzer
Verlag, 1926. 53.

2l MARTON (1926) i. m. 43.
2 Uo.
2 Uo., 46.

Uo., 38.:,,Denn offensichtlich sind alle oben aufgezéhlten Haftugsgriinde nur sekundére Erscheinungen,
Sprosslinge desselben Stammes: sie sind alle Detailoffenbarungen des Prinzip der Utilitét.”
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Mindezidaig napvilagot latott feleloségi elméletek ezen elemek egyikét hangsu-
lyoztak ki, s tették a feleldsségi elméletiik alapjava. Marton rendszerében egy j, kdzos
elv ala rendezve mindegyik elem megtalalja a megfelelé helyét. A kiilonbozo fele-
16sségi elemeket a hasznossag, az ,,Utilitdt”, vagyis a tarsadalom érdekeinek elséren-
dii figyelembevétele koti 6ssze Martonnal. ,,Der schuldenlosen Haftung liegt also ein
einheitliches tieferes Prinzip zugrunde: das Prinzip der Utilitdt.” Marton 0j egységes
feleldsségi rendszerében a két f6 elv (a vétkességi és az okozasi) harmonikusan egy-
beolvadna.”® Az okozas a feleldsségi rendszernek csak egy részeleme.”” ,,Die Schuld
kann an sich kein Grund der privatrechtlichen Verantwortlichkeit sein, da es in dem
Privatrecht eine ganze serie schuldloser Verantwortlichkeitsfille gibt.”*

Egységes felelosségi rendszerének az alapja az érdekeltségen beliili tevékenységért
vald kartéritési kotelezettség, illetve a gazdasagi teherbird-képesség.? Ehhez jarul-
nak a modosito, kiegészité szabalyok. Feleldsséget kimentd lehetéség nem tul sok van
(pl. a karosult kozrehatasa), igy az évszazados vagy évezredes hagyomanyt, mely a
karokozo tevékenységet etikai szempontok alapjan értékelte a vétkesség elvén beliil,
teljesen elveti. A prevencié érvényre juttatasanak érdekében a karokozoi oldal keriil
abba a ,,kiszolgaltatott™ helyzetbe, ahol eddig a karosult volt. A jheringi érdekelv mar
mely most elnyerte megfeleld helyét.*

Korszakos jelentségilivé az avatja ezt a tanulmanyt, hogy a klasszikus feleldsségi
gondolat hibaibol kiindulva egy teljesen 0j, merében mas nézépontu és elméleti meg-
alapozottsagu felel6sségi rendszer alapjait vazolja fol.

4. A harmadik korszak

A martoni ¢letmil harmadik korszakat a megérett martoni gondolat kifejtésének mun-
kai jelentik, valamint a kiizdelem a megértésért és elfogadtatasért. Marton feleldsségi
tanaival szemben hihetetlen ellenallas mutatkozott mar sajat hazajaban is, tudosi és
birdi részérdl egyarant. Nizsalovszky éppen tigy kritizalta tanait, mint a Kuria biroi, a
gyakorlat terepérdl ugyantigy képtelenek voltak elfogadni j nézeteit, mint az elmélet
képvisel6i. Ebben a kdzegben is batornak és igen példasnak tekinthetd Szladits Karoly
Iépése, aki a Magyar maganjog 6sszefoglaldo munka feleldsségi részének megirasara
Martont kérte fol. Ennek ellenére Marton tanai nem tudtak attdrni a korszak felelds-
ségi tanat.

= Uo., 39.

2 Uo., 39. Itt Gjra elemzi a két elv 6nalld hibait. Soryom Laszld A polgari jogi felelbsség hanyatldsa
c. munkajaban (Budapest, Akadémiai Kiad6, 1977) megjegyzi Marton utan mintegy 50 évvel: ,,az
objektiv és szubjektiv feleldsség kiilonbsége a gyakorlatban eltiinében van.”

27 Uo., i. m. 39.
2 Uo., 40.
»  Uo., 50.

Lasd pl. MarToN Géza: 4 biincselekmény kriminologiai fogalma c. irasat (Székesfehérvar, Szammer K.,
1907.).
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A korszak munkai koziil messze kimagaslik a francia nyelven kozzétett felelosségi
monografidja: Les fondaments de la resposbilité civile — révision de la doctrine, essais
d’un system unitaire (Parizs, Recueil Sirey), amely 1938-ban jelent meg 460 oldalon.

A konyv két nagy részre oszlik, az els6 részben a jogi feleldsség kritikajat, a maso-
dikban az egységes feleldsségi rendszer alapjait mutatta be Marton. Az elsé rész elsé
cimében a német ¢s francia jog szabalyozasa, a masodik cimben a vétkességi felelds-
ség jogtorténeti alapjainak a feltarasat, a custodiaért valo feleldsség és a lex Aquilia
értékelését, majd a ,,faut” torténelmi abrazolasat olvashatjuk, majd az objektiv fele-
16sség korbeli felfogasa kritikajat adta Marton. Ezt koveti a magyar jogfejlddés bemu-
tatasa, valamint a szovjet Ptk. Gjitasainak az ismertetése. Az alapokat kdveti Marton
egységes felelosségi rendszerének felvazolasa, melyet a feleldsség fogalmanak meg-
hatarozasaval kezd. Ezt kdvetden a feleldsség elemeinek a kidolgozasa, a prevencio, az
érdekeért valo felelosség, az egyéni és a tarsadalmi érdeket kiilon bontva, és a negyedik
elv a karok megtéritésének az elve keriil kifejtésre, majd ezen elveket a szerzddéses
¢és egyéeb felelosségi alakzatokra alkalmazza. A szerzddéses feleldsség elézményének
tekinthetjiik az 1935-ben kozzétett munkat, amelyben az eredményt teszi a szerzo-
déses szolgaltatasért valo feleldsség alapjaul.’’ A francia nyelven valé megjelenéssel
nyilvanvald, hogy Marton az eurdpai szinten kivanta gondolatait minél szélesebb kor-
ben ismertté tenni, csak a torténelem kdzbeszolt. A debreceni nyomdaban nyomott és
parizsi Libraire de Recueil Sirey nevével fémjelzett, 1938-as megjelenést mutaté mii
sorsat a kozeli vilaghaboru Iényegében meghatarozta.

Nem igy honunkban, nem véletlen, hogy Szladits Karoly a sok-sok neves elméleti
¢és gyakorlati jogasz helyett a romanista Martont kérte fel a magyar maganjogot be-
a kotelmi jogon beliil, 1941-ben az altalanos részben a 25. § alatt a kartéritési jogot,*
majd a kdtelmi jog kiilonds részében pedig a szerzddésen kiviili karokozasért valo fe-
leldsség kapcsan dolgozta ki tanait, és tette lényegében a magyar jogi gondolkodasunk
szerves részéve.

A Szladits altal szerkesztett Magyar maganjogban a felelésségi részek Marton tol-
1abol kiilonds rezonanciat okozhattak a kortarsak kozt, Marton elmélete a letisztult
tarsadalmi utilitarizmus alapjaira épitette maganjogi felelésséget. Kisebb cikkekben
folyamatosan vitaban allt a vétkességi tan hiveivel, annak elméleti tamogatoival, az
Mtj.-ben is az objektiv feleldsségi rendszer megvalosulasat latta,” melyet szamosan
kritizaltak, igy Nizsalovszky Endre,** vagy a gyakorlat részérél megszolalod birok.
Marton akként értelmezte az Mtj. szabalyat, amely a magyar felel6sségi gyakorlatot
megvaltoztatni képes:

Obligation de résultat et obligation de moyen. Paris, Recueil Sirey, 1935. 45.; Eredmény-koételem. Klny.
Budapest, 1936. 12.

MarToN Géza: Kartérités. In SzLapits Karoly (fészerk.): Magyar magdnjog I11. Kételmi jog Altaldnos
része. Budapest, Grill, 1941. 358-399.

MartoN Géza: Az objektiv felelésség elve a maganjogi torvénykonyv javaslataban. Magyar
Jogdszegyleti Ertekezések és Egyéb Tanulmdnyok, 1., 1933/1. 53-84.
Az objektiv feleldsség a maganjogi térvénykonyvben. Jogallam, XXXII., 1933/4—6. 141-150.
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»Eztaz 1737. §-t tartom én a Mtj.-beli felel6sségi rendszer tengelyének és egy-
uttal annak a tengelynek, melyen at az élet sodra a régi felel6sségi rendszert
ki fogja forditani eddigi palyajarol. Mert hiaba tanitja a konzervativ elmélet,
hogy ez a szakasz csak elszélesitése a régibb torvényekben (Opt, BGB) is is-
mert lehetéségnek, mely Oriiltek és gyermekek kivételes felelésségre vonasat
tette lehetdvé karokozasaikért: a szakasz mai altalanossagaban az a kapu lesz,
melyen at az itélkezés kimenekiilt a vétkességi bizonyitas korlatozé nehézsé-
geit6l megszabaditott felelésségre vonas teriiletére. Az a konnyedség, mellyel
birésagaink az 1913. évi Javaslat altal hozott ezt az elvet az elméleti el6készi-
tés hidnyossaga ellenére is magukéva tették és jogszaballya emelték, mutat-
ja a sziikségletet, mely ezt az elvet alatamasztja. Meggy6z6désem szerint az
1737. § éppen olyan mindennapi alkalmazasu szakasza lesz az egyszer majd
elkésziil6 torvénynek, mint amilyen a Btk. 92. §-a a biintet6 biraskodasnak.”

1942-ben jelent meg a Magyar maganjog Kotelmi Jog Kiilonos Része 1V. kotete,
amely tartalmazza Marton Osszefoglalojat a ,,Kartéritési kotelmek jogellenes maga-
tartasbol” cimen.* Marton egyrészt megkoszoni Szladitsnak azt a szabadsagot, amit
kapott a nagy 0sszefoglal6 munka keretein beliil sajat elméletének kifejtésére, mas-
részt megerdsiti, hogy a leirtak a francia nyelven megjelent monografia téziseit tar-
talmazzak.’’

A 30-as évek kisebb tanulmanyaiban, a De effusis et deiectis. Visszhang Dr. Konig
Vilmos cikkére,*® majd a Bonus paterfamilias® cimiiben, majd ezt kévetéen az objektiv
feleldsség megkérddjelezhetetlen tényallasait is hadba hivja eszméi tamogatasara a
Veszélyes tizem* irasaban, illetve az Automobilbaleseti felelésség. dr. Bardt Sandor és
dr. Vészi Matyds konyve* c. kritikajaban. Ez utobbi korben hangstilyozta, hogy a tech-
nika fejlddése altal generalt veszélyességi helyzetekben a lehetséges karokozasokkal
az egyes ember vétkességi mércéje nem allithatd.* Marton tobbszor megismétli ezt az
evidenciat, kiilondsen a gépjarmiivekkel okozott karokért valo felel6sség megitéléseé-
ben ¢és egyértelmiien kiall az objektiv alapt feleldsség és a kotelezd gépjarmu-felelds-
ség biztositas bevezetése mellett, Az automobilos feleléssége,” majd a Még egyszer a
Kuria 70. sz. dontvényérdl irasaiban,* s ezutan visszatér a kérdésre Hozzdszolds dr.

3 MarToN Géza: Kartéritési kotelmek jogellenes magatartasbol. In: Szrapits Karoly (fészerk.): Magyar
maganjog IV. Kotelmi jog Kiilonds része. Budapest, Grill, 1942. 849.

3% Uo., 781-942.

7 Uo., 783.

3 Jogtudomanyi Kozlony, LXIV., 1929/4. 31-32.

3 Kiilonnyomat, Kecskemét, Elsé Kecskeméti Hirlapkiadd és Nyomda Rt.,1931. 24.

40 Polgari Jog, VIL., 1931/4-5. 147-161., és 1931/6. 242-255.

N Jogtudomanyi Kozlony, LXVIL., 1932/44. 252-255.; 1932/46. 264-267.

4 Zunszky (1981) i. m. 48

B A kerék, VL., 1934/9-12. 14-20.

A kerék, VIIL., 1935/11-12. 31-32.
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Istvanffy LaszIo: A targyi kartérités multja és jovdje cimii irdsaban.* A feleldsség ha-
tarait vizsgalta a vis maiorrol szol6 irasaban: Vis maior és elhdrithatatlan kiilsé ok.*¢

Marton még egy Uj megkozelitési modot, uj modszert is bevezet tételének bizo-
nyitasara, a laikus jogérzet felmérésével és eredményeivel is bizonyitani kivanja fe-
leldsségi rendszerének helyességét és tarsadalmi elfogadottsagat. Ennek eredményét
kozolte a Kisérletek a laikus jogérzet kipuhatolasara a targyi feleldsség kérdésében®
cimi irasaban.

A martoni feleldsségtan tovabbi fejlodését a felel6sségi eszmék altalanositasa, a
biintetdjogi ¢és polgari jogi feleldsség kozds nevezdjének keresése jelentette. Harom
munkat kell emliteniink ebben a targyban: a Biintetés és kdrtérités*s; majd a Magdn-
Jjogi és biintetdjogi szankciok® és a Szladits-emlékkonyvben publikalt Obligatio ex
delicto® tanulmanyt.

5. Oktatasrol szo6l6 dolgozatok

Elete szorosan osszefliggdtt a jog, a romai jog oktatasaval, tanitasaval, ebben a kor-
ben szamos forumon felszolalt és a jogi oktatas reformjanak sziikségességét hang-
stlyozta.’' Az ide tartozo irasok sora is imponald: Magdnjogtanitasunk kérdéséhez:
Reflexiok egy konyvhoz (1924);% Az egyetemi jogtanitds Eurdpa fébb dllamaiban. A
Jelenleg érvényben lévé szabdlyzatok nyoman osszedllitotta M.G. (1926); Visszapil-
lantas jogi oktatasunk utolsé évtizedére (1926),* Jogtanitasunk reformja (1928);%
A debreceni egyetem része az orszdgos jogaszképzésben (1934);%° majd Felszolalds
az 1936. december 10-16-ig tartott Orszdagos Felséoktatdsi Kongresszuson (1937).%

s Magyar Jogi Ertesité, V., 1937/1. 142144,

4 Gybr, Gy6ri Hirlap Ny., 1939.

Y Miskolci Jogaszélet, VIIL., 1932/7-8. 1-5.

® In: Angyal Pal Emlékkonyv. Budapest, Pallas, 1933.

¥ Jelentés az 1937. évi hagai 6sszehasonlito kongresszushoz. Magyar Jogi Ertesitd, IV., 1936/4. 582—
597.

0 Szladits Karoly Emlékkonyv. Budapest, Grill, 1938.

St Csewi Zoltan: A jogaszképzés kérdései Marton Géza életmiivében. Acta Facultatis Politico-iuridicae
Universitatis Budapestiensis XXXI1. (1990) 61-80.; valamint P. SzaBo Béla: Marton Géza debreceni
jogi oktatasi reformtervei és a romai jog helye a curriculumban (2005), elérhetd: http:/jog.unideb.hu/
documents/doktori_dokumentumok/szabobela-martongeza.pdf

2 Magyar Jogi Szemle, 1924/10. 319-325.

3 A Felsdoktatasi Egyesiilet Kozleményei, 1926. 3-36.

% Magyar Jogi Szemle, 1927/6., 225-240.

% Kilonnyomat, Debreceni Szemle, 1928.

Jogtudomanyi Kozlony, 1934., 26.

7 In: MARrTONFFY Karoly (szerk.): Magyar Felséoktatas, II. Budapest, 1937. 110-120.
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6. Negyedik korszak

Marton tudomanyos munkéssaganak zard idoszakat az 1948 utani korszakban irt
munkak és megszolalasok jelentik.® Az 1948-at kovetd martoni munkakbol az a po-
zitiv elvaras olvashato, hogy az j tarsadalmi rendszerben a targyi felelésség megva-
losulasa is elképzelhetd, amely a tarsadalmi utilitarizmus gondolatanak tovabbélését
mutatja Martonnal. Marton, félretéve az 1944-ben elkezdett nagy 6sszefoglaldo miivé-
nek munkalatait, kidolgozta a tervezetét egy polgari torvénykonyv kartéritési fejezete
normaszovegének indokolassal egyiitt.” Az 1959-es Ptk. végiil nem ezt a rendszert
valasztotta, de az egységes feleldsségi rendszer gondolatat magaéva tette. Azt az elvet,
hogy Iényegi kiilonbség nincs a kdtelem belso természetét tekintve, s hogy szerzédés-
bdl fakado elsddleges kotelmet véd, vagy egy abszolut jogbol fakado negativ tartozko-
dasi kotelezettséget kényszerit ki.

A martoni életmi igy nem valt térvénny¢, jollehet elméleti és gyakorlati megala-
pozottsagahoz ¢és kimunkaltsagahoz nem férhet ma sem kétség. Az életmlivet ugyan-
ugy megtorte az uj tarsadalmi rendszer forradalmi bevezetésének és bizonytalansaga-
nak a hulldma, mint szamos kortarsét, és a habort alatt elkezdett nagy 6sszefoglald
mi kézirata fennmaradt, de a monumentalis terv megvalositdsara mar nem maradt
Martonnak ereje. Zlinszky Janos tanitvanyi soraibol ismerjiik ez utébbi mii keletke-
zésének és utdéletének egyes elemeit,” és azt az informaciot, hogy 1953 jiniusaban a
kari tanacs el6tt tartott még egy utolsé eléadast a témaban ,,A polgari jogi felelosség
elméleti kérdései” cimmel, amelyben kifejtette azon nézetét, hogy az 0j tarsadalmi
rendben is érvényesek tanai.®?

7. Marton hatasa

A martoni életml lényegében teljesnek tekinthetd a mult tavlataba visszatekintve,
melynek ereje napjainkig hat, viszont az az ellenallas az egységes objektiv alapu ma-
ganjogi feleldsséggel szemben, amely mar Marton koraban is kimutathatd, szintén ¢l
mind a mai napig.

Marton a gondolat magjat a kdvetkezoképpen foglalta maga dssze:

legujabb fejleményei. Jogtudomany Kozlény, 1954. junius; Rinascita della doctrina classica della re-
sponsabilita per custodia. fura, 7., 1956.; Un essai de reconstruction de développment probable du
systéme classique romain de responsabilité civil. Revue Internationale des Droits de 'Antiquité, 1949.
III. 177-191.; A béke veszélyben van. Jogtudomanyi Kozlony, IV. Gj évf., 1949. apr. 157-158.

% Ezt lényegében kozli MarTON Géza: A polgari jogi feleldsség. Budapest, Triorg [é.n.] (1992), kozreadta
Zlinszky Janos.

%0 MARTON (1942) i. m. 782.

o MARTON [é.n.] i. m. 328. és skk.

02 Zunszky (1981) i. m. 50.
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»...] a vétkesség nem elég tag alap arra, hogy rajta a tarsadalom védelmét
kelloképp szolgalo feleldsségi rendszer felépiiljon. A vétkesség elegend alap-
ja a biintetésnek, amelynél csupan a tarsadalomellenes magatartas (szandé-
kos jogsértés vagy legalabb a tarsadalom érdekeit fenyegeté s moralisan is
megrohatd durva nemtorédomség) megrendszabalyozasarol van szo, de nem
elegendo ott, ahol ezen tulmendleg a rendes, tisztességes forgalomban eldal-
lott karok, érdek-osszetitkdzések elrendezésérdl is gondoskodni kell. Biintetni
elég csak a blings (moralisan hibas) cselekvést, de a kar célszerii viselésérol
haladottabb torvényhozonak gondoskodnia kell ott is, ahol az dsszeiitkdzésbe
keriilt felek egyikét sem érheti moralis szemrehanyas.

Ez utobbi teriileten a vétkesség elve mar 6nmagatol kiesik a rendezés szem-
pontjai koziil, pedig ez a teriilet magaba véve sem jelentéktelen, hisz a mai
komplikalt termelési, forgalmi berendezések mellett egyre tobb €s tobb eshe-
téség ¢és alkalom meriil fel arra, hogy egyik ember a masiknak akaratlanul,
sOt, észrevétlenill és kivédhetetleniil kart okozzon a maga mozgasa, munkéja,
¢lettevékenysége kozben, mint ezt a vétlen feleldsség nagymérvii megnove-
kedése a 19. szazad folyaman csakugyan vilagosan mutatja. A vétkességi elv,
mint feleldsségi alap tehat onmagaban véve is erésen hianyos volna akkor is

4 9963

ha egyéb kifogas nem illethetné.

Martont kovetden a szocialista polgari jog megteremtdje és ideologusa a szocialis-
ta feleldsséget szubjektiv alapra helyezve probalta egységes rendszerben bemutatni
¢és kidolgozni. Az ideologiai és filozofia alapozas a ki nem mondott martoni minta
tagadasara épiilt Eorsi Gyula strukturajaban. EI6bb 4 jogi feleldsség alapprobléemdi.
A polgari jogi feleldsség,® illetve a Martontdl ismert szocioldgia modszer, a laiku-
sok felhasznalasanak az érve, a A polgari jogi felelosség alapjaul fennallo kozfelfogas
megismerésére iranyulo vizsgalat,® majd az 1959. évi IV. torvényként megalkotott
Polgari Torvénykonyv feleldsségi rendszerét és néhany éves birdi gyakorlatat feldol-
g0z6 A polgari jogi kartéritési feleldsség kézikonyve®® emlitend6k ebben a sorban.
Eorsi visszatért az alapvet6 kérdésekre a Szubjektiv és objektiv felelésség® cimii ta-
nulméanyaban, és a szocialista jogtudomény nagy vallalkozasaban, az Allam és Jog-
tudomanyi Enciklopédia-ban®® maga irta meg a Polgdri jogi feleldsség cimet, benne
megemlékezve Marton Gézarodl is.

Az Eorsi altal fémjelzett ideologikus feleldsségtan mellett szerényen szolt még a
torténeti targyilagossagra torekvd, a forrasokbol és torténeti elemekbdl épitkezé Madl

0 MARTON (1942) i. m. 794-795.

¢ Budapest, Akadémiai Kiado, 1961. Horecky Karoly: Eorsi Gyula: ,,A jogi felel6sség alapproblémai. A
polgéri jogi feleldsség” c. konyvének vitdja. Jogtudomanyi Koziony, XIX. 4j évf., (1964) 256-260.

9 Magyar Jog, VL. (1960) 458—464.

Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1966.

7 Allam és Jogtudomdny, XX11/4. (1979) 557-564.

% Budapest, Akadémiai Kiado, 1980.

® 1IL7. pont 1714-1715.
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Ferenc. Mig Eorsi ideologia, filozofiai és elméleti alapon — 1ényegében ismeretlen pre-
misszakra — épitette gondolatait, Madl a torténelem ismert és feledett nyomait, forra-
sait bemutatva ¢és elemezve vizsgalta a maganjogi felel6sség torténetét. Nem véletlen,
hogy a két, egymastol alapvetden kiilonbozd szemléletnek és modszernek még vé-
letlen talalkozasai sem nagyon mutathatok ki. Madl Ferenc monumentélis miive, 4
deliktudlis feleldsség a tarsadalom és a jog fejlédésének torténetében™ a régi multbol
az atomkarok korszaka felé ivel6 torténelmi utat mutatja be. Marton tanaibol Madl a
méltanyossagi’' feleldsség eszméjét vitte tovabb.”

Az Eorsi-féle polgari jogi és egységes jogi felelosségi felfogas kivaltotta reakciok
kozé kell sorolnunk egy masik, immaron klasszikus miivet, S6lyom Laszl6 mono-
grafiajat,”? amelyben nem csak torténeti forrasokat, hanem azokbdl levont elméleti
gondolatokat is olvashatunk. S6lyom Laszl6 munkaja valahol a martoni tételek meg-
erésitéseként értékelendd, a vétkességi elv szemléletétdl vald végsd bucsuzast és az
egyes ember személyéhez tapadd moralis alapu, romantikusnak is nevezhetd felelds-
ségi tannal valo végleges elszakadast jelzi. Azota ezt az egyértelmi valtozast olyan
elméleti jogaszok is elfogadtak Solyom utan néhany évtizeddel, mint a munkaiban
erdsen ideologizalt Peschka Vilmos.

Nem lenne teljes a Marton-féle gondolat bemutatasa, ha nem utalnank réviden
Labady Tamasnak arra a kisérletére, amelyben a Marton-féle gondolatot alapul véve
kidolgozta az 0j polgari torvénykonyv deliktualis feleldsségi szabalyainak objektiv
alapu rendszerét.™ Labady elméleti felkésziiltsége legjavat és gyakorlati tapasztala-
ti erejét Osszefonva egy nagyszerl ¢és kivalo tervezetet készitett, amely méltatlanul
talalt elutasitasra a Legfelsobb Birdsag korabbi elndke €s hasonld, hatalmi hattérrel
rendelkez0 kritikusok érthetetlen askalodasanak kovetkeztében. Ha valami, akkor ta-
lan ez volt az 0j Polgari Térvénykonyv legnagyobb megalkuvasa, a Marton—Labady
koncepci6 feladasa. Hozza kell tenniink viszont azt a pozitiv elényt, hogy a szerzo-
désszegésért valo feleldsség 1j szabalyozasa viszont 1ényegében a martoni gondolat
tassal elérni kivant gazdasagi hatas vagy elony elmaradasaért — valo felelésség egyér-
telmiien megfogalmazodik, a bir6i gyakorlatra marad annak tovabbi élesitése (2013.
évi V. tdrvény, 6:142. §).

Még egy utolsd gondolati szalat kell emliteniink, amely napjainkig mutatja a
martoni gondolatok kozvetlen hatasat. Landi Balazs doktori dolgozataban™ 1ényegé-

" Budapest, Akadémiai Kiado, 1964.

I MARTON (1942) i. m. 840.

MaAbL Ferenc: A méltanyossag két oldala és a Polgari Torvénykonyv Tervezete. Jogtudomdanyi Kozlony,
X111 vj évf., (1958. majus) 159-170.

 Soryom (1977) i. m.

LABapY Tamas: Felelosség a szerzodésen kiviil okozott karokért és a biztositasi szerz6dés az uj Polgari
Torvénykonyvben (vitaindito tézisek). Polgari Jogi Kodifikdacio, 2001/ 4-5.

Lanpi Balazs Zoltan: Felelésségben gondolkodva. A jogellenesség, mint magatartdas-mérték eszmetor-

téneti attekintése a szerzédésen kiviil okozott karokért valo felelésség korében. PhD értekezés. Buda-
pest, ELTE AJK, 2014.
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ben a jogellenesség eszmetorténeti elemzésével és Gijraértelmezésével ennek a tételnek
az Edrsi-féle €s a biroi gyakorlattal terhelt félreértelmezésérdl rantotta le a leplet, és
mutat 0j iranyt a martoni eszmékbdl taplalkozva.

8. Osszefoglalasként

Marton Géza — aki 46 évig tanitotta a romai jogot — munkassaga nyoman generaciok
sora nott fel azon a torténetiségen ¢€s a forrasok tiszteletén alapuld szemléleten, amely
a jogaszi hivatas kiindulopontja.”® Romai jogi tankdnyve életében hat kiadast, majd
1957-t61 1963-ig Gijabb négy kiadast ért meg, amely mindenképpen tudomanytorténe-
ti jelentséglive teszi. Két, a jogtudomanyban mai napig kikeriilhetetlen monografia,
A furtum... és Les fondements... kapcsolodik a nevéhez, majd évtizedekkel a hala-
la utan Zlinszky Janos altal kiadott befejezetlen posztumusz monografia, A4 polgari
Jjogi felelésség (Budapest, é.n., 495 oldal), tovabba szamos német és francia nyelven
megjelent publikacio. A tudomanyos elismertségét akadémiai tagsaga, sot 1957-ben a
Kossuth-dij mutatja.”” Vitathatatlan tudosi nagysagat mi sem bizonyitja jobban, mint
hogy maga Szab6 Imre emlékezett meg halalarol a Magyar Tudomdnyban.”® Marton
gondolatai és munkdssaga mind a mai napig veliink élnek, és tanaraink kotelessége
ezen értékes hagyomany apolasa, ujra értelmezése, és a kdvetkezd generaciok részére
torténd tovabbadasa.

6 Visky Karoly: Az antik Roma felel6sségi rendszer Marton Géza tanitasaban. Antik Tanulmdnyok XX.
évf., 1973/1. 65-74.

Mora Mihaly: Egy tudosi életpalya orman. Dr. h. c. Marton Géza — Kossuth-dijas. Jogtudomanyi Koz-
lony, XII. évf.,, 1957. apr.-m4j. 176—183. Bar az 1957-es év Kossuth-dijainak megitélése utdbb erdsen
vitatotta valt, mint tortént pl. Németh Laszl6 esetében is.

" SzaB6 Imre: Marton Géza (1880—1958). Magyar Tudomdny, 1958. 135.






