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AZ ALLATVEDELEM KIALAKULASA ES TORTENETI
ATTEKINTESE

EmBERSsIcs Judit
PhD-hallgaté (PPKE JAK)

Minden allat hordoz valamiféle tanitast az emberi
faj szamara, a kérdés csak az, hogy mennyien is-
merik fel, és értik meg ezeket a tanitasokat.

1. Bevezeto

A hagyomanyoktol eltérden egy irodalmi miibdl atvett gondolattal nyitnék, mert gy
érzem, hogy fontos gondolatokkal gazdagithatja e publikaciot. Marlo Morgan ,,Vidd
hirét az Igazaknak” cimil kdnyve egy Osi ausztral térzs mindennapjait meséli el egy
mai, a civilizacidba sziiletett és ott felnétt ember szemszogébdl, akinek lehetdsége
nyilt részt venni az Igazak népének vandorlasaban. Ez az elbeszélés olyan lényeges
gondolatokat fogalmaz meg, mint példaul az, hogy az Igazak népe szerint az allatok
egyek az emberekkel, vagy, hogy minden egyes kihalt faj kozelebb hozza az em-
beriség végzetét. A szamomra leginkabb fontos gondolat mégis az, hogy szerintiik
minden allattol tanulhatunk valamit, amit hasznosithatunk mindennapi életiinkben,
¢s onmagunk megtalalasa soran. A kenguru példaul sohasem Iép hatra, 6 az egyetlen
allat, mely erre képtelen. A kigy6 pedig sokszor vedlik élete soran, mely iranyt mu-
tathat szamunkra a tekintetben, hogy fontos az 6rok megujulas, fontos, hogy levessiik
régi szokasainkat, berogzddéseinket, és teret engedjiink az Gjnak. '

Az 6si népekben tehat, mint ahogy a példa mutatja, még €It a természet és az alla-
tok iranti tisztelet, egységben éltek a természettel. Ezek az emberek még a természet
részeinek gondoltak magukat, tisztelték az allatokat.

' Marlo MorGAN: Vidd hirét az Igazaknak. Budapest, Partvonal Kényvkiado, 2012. 108-110.
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A mai ember sajnos mar nem tudja megfelelden értékelni egy allatnak a vilagban és
a foldon elfoglalt helyét, szeretetét és lelkét.?

Manapsag egyre tobben — felismerve rég elfeledett kapcsolatunkat az allatokkal —
kiizdenek az allatokért, siirgetik az allatvédelem minél szélesebb korii megvalosulasat.
Vannak, akik megelégszenek azzal, hogy tiltasokat fogalmaznak meg a tarsadalom
tagjai szamara az allatokkal kapcsolatban, de vannak olyanok is, akik ennél merészeb-
bek, és a védelmet a jogalanyisag, valamint bizonyos jogok adasaban latjak realizalha-
tonak. K6z6s vonas azonban, hogy altalaban civil szervezetek tomdritik ezeket a cso-
portokat, hiszen ez a periférikus kérdés a politikai, gazdasagi csatarozasok kozepette
szinte mindig elsikkad. Az allamok az allatvédelmet még mindig inkabb presztizskér-
désként kezelik, szem el6tt tartva Gandhi mondasat: ,,egy nemzet nagysaga és erkolcsi
fejlettsége hiven tiikr6zodik abban, ahogyan az allatokkal banik”.

El6bb utobb azonban fel kell vallalniuk azt, hogy az allatokat nem azért kell védeni,
mert azzal bizonyitjuk allamunk erkélcsi nagysagat, hanem magukért az allatokeért,
hiszen 6k is érezni, szenvedni, oriilni képes élélények, és éppen ezért nem elég csak
megalkotni egy-egy jogszabalyt — mely az allatok védelmének biztositasara hivatott —,
hanem azt szigoru eszkdzokkel be is kell tartatni, és igenis komolyan kell venni ezt a
témat.

2. Az allatvédelem kialakulasa és attekinto torténete az allat,
mint él6lény szempontjabol

Az éllatvédelem kialakulasa hosszu és szerteagazo folyamat, melyet sokféle nézépont-
bol lehet megkozeliteni. Lehetne vizsgalni a kiilonb6zd szabalyozasi szinteken valo
megjelenését: ezen belill a nemzeti allatvédelmi jogszabalyok kialakitasanak torté-
netét, a szabalyozasok targyait, teriileteit; majd az ezutan létrejott eurdpai unios ren-
deletek és iranyelvek; és nemzetkdzi szintéren létrejott egyezmények kialakuldsanak
folyamatat. De vizsgalhatnank az allatvédelem kiilonboz6 részteriiletein keresztiil is:
vad- és halgazdalkodas, allategészségligy, fajtavédelem, valamint egyedvédelem fogal-
man, szabalyozasi korén keresztiil.

Mivel a jelen publikaci6 célja annak a vizsgalata, hogy maga az allat, mint ¢lélény
védelme altalanossagban hogyan alakult a torténelem folyaman, igy kifejezetten a vad-
¢és halgazdalkodas, allategészségiigy, fajtavédelem részletes ismertetése nem cél.

Az allatvédelem kialakulasanak vizsgalata soran el6szor is azt sziikséges defini-
alnunk, hogy mi is az allat?® Mit jelentett a természeti népeknek, mit a felvilagosult

2 Egyes vélemények szerint elképzelhetd, hogy az allatoknak is van lelkiik, és igy nem csak az emberi faj,
mely rendelkezik e kiilonlegességgel. A lélek meglétét nagyon nehéz — ha nem lehetetlen — bizonyitani,
de még definialni sem egyszerti. Eppen ezért sohasem fogjuk megtudni teljes bizonyossaggal, hogy
van-e vagy sem az allatoknak lelkiik, mégis tovabbgondolasra adhat okot, hogy a latin anima mundi
kifejezés vilagszellemet; anima praesens kifejezés lélekjelenlétet jelent; az anima sz6 pedig a lélek,
életerd, €l6lény jelentésekkel bir. Az allat szot a latin az animalia széval fejezi ki, az angol az animal
szoval forditja. Ez a véletlen egybeesés igencsak gondolatébreszto.

Jivor Benedek: Allatvédelem (jegyzetek). In: Nyexi Kalman (szerkesztd): Bioetika és Kornyezeti Eti-
ka. 11. Budapest, Csalad, Ifjusag és Bioetika Intézet Alapitvany, 2010. 96.
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kultarakban ¢l6knek, hogyan vélekedtek az allatokrol a torténelem soran a kiilénb6z6
tarsadalmak. Ezt kovetden pedig néhany meghatarozas ismertetése indokolt, hogy mit
is értlink allatvédelem alatt.

2.1. Mi az allat?

A természeti népek szamara az allatok a transzcendens 1étez6 megtestesiilései voltak,
mint ahogy a bevezetében is utaltam az Igazak népének felfogasara. Szamukra nem
csak az anyagi vilagban létezd egyéb éldlények voltak 6k, hanem a transzcendens vilag
manifesztalodasai. Ha az indian kulturakat vizsgaljuk, lathato, hogy a népek gyakran
identitasukat is egy-egy allati teremtményhez kotik (totemallatok).*

Tehat a természeti népek szamara az allatok a legkevésbé sem targyak, hanem léte-
70, 1élegz6, magikus lények voltak, akik tiszteletet érdemeltek.

A zsido-keresztény kulturkorben, az Oszovetségben még megfigyelhet6 az a felfo-
gas, hogy az allatok teljes jogu tarsai az embernek, hiszen, mikor Isten szdvetséget kot
Noéval, azt valdjaban az Osszes teremtménnyel koti A késobb kialakult keresztény
vilag értelmezése mar eltavolodott ettdl a felfogastol.s

Ahogy az emberiségnek egyre tobb tudasa lett a vilagrdl €s a benne 1étez6 dolgokrol,
¢élolényekrol, a kezdeti felfogasoknak a helyét kezdte atvenni a mai vilagban fénykorat
€16, sokkal materialistabb felfogas az allatokrol. Transzcendens lényekbdl dolgokka
valtak. Az allat a rdmai jog szerint igynevezett res mancipi, tehat csak mancipatio-val,
innepélyes aktussal atruhazhaté dolog volt, majd a késébbi fejlodések soran a mozgod
dolgok onallosultak — res se moventes —, amelyek kozé az allatok is tartoztak.” Rous-
seau felfogasa szerint az allatok egyenesen szerkezetek, melyeknek semmi dnmagan
talmutatd célja nincs. Descartes ,,cogito ergo sum”-ja pedig elarulja, hogy amelyik
¢161ény nem tud gondolkodni, nem is 1étezik.?

A jog vilagaban tehat az allatok a tulajdonjog szabalyozasi korébe estek, és mint
,»dolgok” keriiltek meghatarozasra.

+ Uo. 96.

> Uo. 96.

6 Erdemes megjegyezni azonban, hogy Ferenc péapa elsé 6nallé enciklikajanak (Laudato si’) témavalasz-
tasa tiikrozi, hogy a katolikus egyhaz is fontosnak tartja azt, hogy a kornyezetvédelem tligye (és ezen
beliil természetesen az allatvédelem is értendd) ismét tamogatast kapjon. Az enciklika cimzettje mar
nem csak a ,,katolikus vilag”, hanem a Fold 6sszes népe, maga az emberiség. Az enciklika alcime —,,K6-
z0s otthonunk gondozasarol” — is mutatja, hogy a gondolatmenet szerint a Foldiink kozos otthonunk,
melyhez minden ¢él61ény hozzatartozik, ezért minden €é161énynek gondjat kell viselniink. A vilag erre az
enciklikara Ggy tekint, mint természet- és kornyezetvédelmi enciklikara, és mint ilyen, egyedi és ki-
emelkedo6 fontossagu. Megfigyelhetd tehat egy visszatérés az egyhaz részérdl a kornyezet és a természet
védelméhez, mely oly régota perifériara szorult.

7 Zortan Odon: Az allatvilag jogi védelme. Magyar Jog, 1986/2. 108.

8 JAVor i. m. 96.
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Ez a felfogas mara a tudomany, ezen beliil is a biologia és az etologia’ kutatasi ered-
ményeinek koszonhetden kezd elavultta valni, és egyre inkabb eldtérbe keriilnek azok
a felfogasok, amelyek az allatot érzo, szenvedni és érezni képes ¢élélényként definialjak.

Az 1975. évben a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézete altal
Osszeallitott értelmezd kéziszotar szerint az allat olyan ¢l6lény, melynek idegrendszere,
mozgasszervei és érzékszervei vannak. Erzé és mozgo 1ény."® Ebbdl a definiciobl is
latszik, hogy mar 1975-ben érz6 lényként definialtak az allatot, tehat az elavult felfoga-
sok helyett teret nyert és nyer az allatokra érzo Iényként tekintd gondolkodas.

Ezt a valtozast, ha lassan is, de kdveti a jog vilaga: eldszor még csak olyan allatvé-
delmi és allatjoléti szabalyok kialakitasaval, melyek az allatokrol valé gondolkodas
lényegi magvat nem valtoztatjak meg, hiszen még mindig a tulajdonjog korébe tartoz-
nak. Talan a nem is olyan messzi tavolban azonban mar latszik az allati jogalanyisag
gondolata is, mely alapvetd valtozasokat inditana el, amennyiben befogadasra talalna
a tarsadalomban.

2.2. Mit értiink allatvédelem alatt?

Erdekes, hogy az 1975-ben kiadott értelmezé kéziszotarban az allatvédelem sz6 nem
kapott kiilon helyet, és csak annyi tudhaté meg, hogy az allatvédelem a hasznos allatok
intézményes, illetve tarsadalmi védelme." Ezzel kapcsolatban megfigyelhetd egyfajta
ellentmondas a szotarban, hiszen az allat fogalmanal egy meglehetdsen felvilagosult
definiciot kozol, mig az allatvédelem kapcsan azt kizardlag a hasznos allatokra érti.
Hogy melyek a hasznos allatok, azt nem definialja.

Zoltan Odon a 2000-es évben az alabbiakban l4tja az 4llatvédelem fogalmanak 1é-
nyegét: az allatok indokolatlan kinzasanak, a veliikk valoé kiméletlen banasmodnak a
megakadalyozasa, vagy a lehetd legkisebb mértékre szoritasa, az életfeltételeik biz-
tositasarol, valamint az allatfajok fennmaradasarol vald emberi gondoskodas.'” Ez a
megkozelités mar egy nagyon tag értelmezési lehetdséget nyjt, és gyakorlatilag lefedi
az allatvédelem tagabb értelemben vett meghatarozasat.

A T/4254. szamu torvényjavaslat (az allatok védelmérdl és kiméletérdl) altalanos
indoklasa szerint az allatvédelem tulajdonképpen az allatvilagot kiilonb6zd iranyokbol
fenyegetd veszélyekkel szembeni 6vo tevékenységek foglalata. A torvényjavaslat in-
doklasa szerint ez tehat egy gyijtéfogalom, melybe tagabb értelemben beletartozik az
allatvilag teljességének, fajtagazdagsaganak megdrzésére kialakult természetvédelem;
az allategészségiigy; valamint a vad- és halgazdalkodasi allomanyvédelem. Az allat-
védelem negyedik 0sszetevdje az egyedvédelem, vagyis az ugynevezett egyedkiméld

Etolégia sz6 jelentése: az etologia gordg eredetii sz0, az allatok és az ember természetes viselkedését
kutato természettudomény. Altalaban az etologia alatt az allatok viselkedésével foglalkozo tudoményt
értik, az emberek viselkedését vizsgalo teriilet a humanetologia. (Forras: Eotvos Lorand Tudomany-
egyetem Etologia Tanszékének honlapja: http://etologia.elte.hu/?p=5&s=0)

MTA nyelvtudomanyi Intézet (JunAsz Jozsef SzOkE Istvan Nacy Gabor Kovarovszky Miklos szerk.):
Magyar Ertelmezé kéziszotdr. 11. véltozatlan kiadas. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1975. 31.

' Uo. 32.

12 Zortan Odon: Az dllatvédelem jogi rendje. Budapest, KJK-Kerszov, 2000. 29.
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allatvédelem.”® Altaldban ezt az egyedkiméld allatvédelmet szoktak sziikebb értelem-
ben vett allatvédelemnek tekinteni.

A tagabb értelemben vett allatvédelem teriiletei kapcsan megfigyelhetd, hogy mind-
egyik teriiletnek mas és mas célja van: a természetvédelem a fajgazdagsag megovasara
torekszik; célja nem az egyedek sziikségtelen szenvedéstdl vald védelme, hanem az
allatfajok megorzése. Tehat az egyeden tilmutatd védelmet iranyoz eld. Az allategész-
ségiigy az allatok betegségének megeldzésével és gydgyitasaval foglalkozik. A hal- és
vadvédelem tulajdonképpen allomanyvédelmet jelent, nem a sziikségtelen fajdalomtol
ovja az allatokat, hanem az allomany egyedeit védi, allomanyszabalyozas céljabol. Az
egyedkiméld allatvédelem pedig az emberi rahatas alatt €16 allatok kiméletét takard
allatvédelem, mely azért kiilonbozik az el6zéekben felsoroltaktol, mert itt mar elétérbe
keriil a védelem erkdlcsi—etikai hattere a gazdasagi célok és az allatfajok megorzése
helyett."

Az éllatvédelem tehat egy gytjtéfogalom, altalanossagban azonban elmondhato,
hogy tiltasok, kotelez6 magatartasok megfogalmazasat jelenti, melynek cimzettjei az
emberek ¢és az emberi tarsadalom. A tiltasok ¢és kotelezd magatartasok célja pedig el-
térd lehet: fajtavédelem, allomanyvédelem, az allatok egészségének megovasa vagy az
egyedek védelme.

Az allatok védelmérdl szolo jogszabalyok altalaban az egyedvédelmet jelentik, mi-
vel a tobbi teriilet (hal- és vadgazdalkodas, természetvédelem, allategészségiigy) mar
kiilon jogszabalyok altal joval korabban tobbé-kevésbé szabalyozotta valt. igy a publi-
kacio tovabbi részében az egyedkimélé allatvédelem keriil elétérbe.

2.2.1. Allatvédelem a kezdetektdl

A torténelem soran az allatkultusznak és a totemizmusnak koszonhetden kialakult a
jo—rossz kategoriaja, sok szakirodalom erre vezeti vissza a bizonyos allatfajokkal valo
rossz banasmaodot. Bizonyos allatok, mint példaul a kigyo, farkas, rossz fényben tlintek
fel, mig mas allatokat szentként tiszteltek. gy azokat a fajokat, melyek gonosz szelle-
met, istent személyesitettek meg, nyugodt szivvel lehetett bantani.

Az allatkultusz legékesebb példaja Egyiptom, ahol az istenségek allati formaban
jelentek meg. Az allatok iranti szenvedélyes érdeklédésiikbol kifolyolag szoros kapcso-
latban voltak az allatokkal.” Amikor meghaltak, testiiket ugyantugy bebalzsamoztak,
mint embertarsaikét, €s a piramis mélyén biztositottak szamukra is lelkiik tovabbvan-
dorlasat a talvilagra. Mindez azt bizonyitja, hogy az allatokat még nem fokoztak le

lélek nélkiili alacsonyrendi fajja.'s

T/4254. szamu torvényjavaslat altalanos indoklasa. http://www.parlament.hu/iromany/
fulltext/04254txt.htm

KArovy1 Judit: Az allatkinzas szabalyozasanak fejlédése Magyarorszagon. Acta Juridica et Politica
Szeged, 68.,2006. 10.

15" MoRRis i. m. 20.

6 Uo. 27.
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Amioéta haziasitott allatokrol beszélhetiink, azota 1étezik tulajdonképpen az allat-
védelem — igaz, nem a mai értelmében —, hiszen ez sziikségképp egyiitt jart bizonyos
védelmi tevékenységgel is, mivel a tartott allatokrol gondoskodni kellett.”” A kezde-
tek kezdetén tehat elédeink szamara magatol értetddo volt az allatok iranti felel6sség,
nem volt sziikség irott tdrvényekre. Késobb, a civilizacié kialakulasaval, fejlodésével
parhuzamosan mar megfigyelhetdk irott anyagok az allatok védelmével kapcsolatban.

Ha végigtekintiink a torténelmen, megfigyelhetd, hogy ahogy kozelediink a jelenkor
felé, a hangsuly egyre inkabb az irasbeli védelemre helyez6dott at.

2.2.2. A tudatos dllatvédelem kialakulasa a kiilonbozo orszagokban

A fenti felfogastol eltavolodva a civilizacio fejlodésével az emberiség szamara mar nem
volt természetes az allatok védelme €s tisztelete. Védelmiiket a sajat céljaink miatt biz-
tositottuk (igavono6 képesség minél hosszabbtavu fenntartdsa, a munkara foghatosag
minél hosszabb ideig torténé megérzése, a ,,haszonallatok” minél szélesebb korii és
minél jobb kihasznalhatosaga stb.).

A tudatos allatvédelem az allatok védelmének érzelmi alapi megkozelitését jelenti.
Kialakulasa jelentds lépés volt, mivel az allatok védelmét innentdl kezdve azért lattak
sziikségesnek, hogy megovjak oket a sziikségtelen fajdalomtol, a kiméletlen banas-
maodtol, és javitsak életfeltételeiket. Kialakulasaval az allat keriilt a védelem kozép-
pontjaba azért, mert érezni €s szenvedni képes €l6lény.

A tudatos allatvédelem Angliaban és Németorszagban alakult ki elséként.

Az angol allatvédelmet harom periddusra oszthatjuk: az els6 az allatvédelmi szem-
l¢életvaltas iddszaka, mely a X VIII. szazadra tehetd. Az elsd szakaszrol annyit érdemes
megemliteni, hogy mivel a mezdgazdasag volt a meghatarozo, igy nagyrészt haszon-
allatok tartasaban meriilt ki az allatokrdl valo gondoskodas. Csak annyit foglalkoztak
veliik, amennyi sziikséges volt annak érdekében, hogy husuk, tejiik és egyéb részeik
megfeleld mindségliek legyenek.'®

Aztan az 1800-as években beindult az allatok védelmét kiilonbozé célokbdl tamo-
gato torvényjavaslatok kidolgozasa. Ez a masodik periodus. 1800. aprilisaban Sir Wil-
liam Pulteney parlamenti képvisel6 javaslatara a parlament a bikaviadalok betiltasa-
rol targyalt, tették ezt még egészen mas cél érdekében: a munkasok ugyanis tal sokat
voltak tavol a munkatol a bikaviadalok idején. Ez a kérdés akkor még megbukott a
parlament el6tt, mivel az ellenzék jelentéktelen problémanak tekintette ezt a kérdést."
Ebben az iddszakban, 1809-ben jott létre az elsd szervezett allatvédelmi mozgalom
Nagy-Britanniaban, Liverpoolban, mely Arthur Broome lelkész nevéhez kothet6.* Az
els6 allatvédelmi torvényjavaslatot pedig az ir Richard Martin nyujtotta be 1821-ben.

17" ZoLTAN (2000) i. m. 21.

18 Mike RADFORD: Animal Welfare Law in Britain. Regulation and Responsibility. New York, Oxford Uni-
versity Press Inc., 2001. Idézi: JAMBOR Adrienn: Az dllatvédelem joga. PhD értekezés. Miskolc, 2016. 24.

¥ Uo. 24.

GYONGYOsT Zoltan: Az allatok joga és jogalanyisaga. Jogi forum, 6. http:/www.jogiforum.hu/

publikaciok/192



Az allatvédelem kialakulasa és torténeti attekintése 221

E torvényjavaslat a lovakkal és mas allatokkal szembeni kegyetlen banasmod megaka-
dalyozasat tizte ki célul, de a parlament akkor még kitartott régi allasfoglalasa mellett,
miszerint ennek a kérdésnek a targyalasa teljesen felesleges, mivel a kérdés nem al-
kalmas torvényi szintli szabalyozasra.?! 1822-ben aztan ismét benyujtotta a javaslatot,
mely torvényerdre is emelkedett. Ez volt az allatvédelmi torvény a haziallatok védel-
mérdl, amely a vilagon az els6 allatvédelemmel kapcsolatos térvény is egyben.? A
jogszabaly tiltotta a szarvasmarhakkal és a lovakkal valé durva banasmodot, és kinza-
sukat. Ez volt az elsd olyan jogszabalyi szintli rendelkezés, melynek kifejezett célja az
volt, hogy a kegyetlen banasmodot megeldzzék az allatok védelme érdekében. Sajnos
mind a mozgalom (eladésodott), mind a tdrvényjavaslat (nem tartottak be) kudarc volt.

Az allatvédelem elsé propagandakampanya egy szamar tigy¢hez kothetd: a tulajdo-
nosat perbe fogtak, mert kegyetleniil bant az allattal. A birésag nem akart foglalkozni
az liggyel, mivel csak egy szamarrol volt sz6. Ezért a ,,szamar képviseldje”, Martin
behozatta a targyaloterembe az allatot, mint é16 bizonyitékot. Igy a birésag végre haj-
lando volt donteni az igyben. Az esetet megverselték, megfestették, igy ennek hatasara
allatvédo tarsasagok sora alakult.* Martin és Broome Londonban 1824-ben 1étrehoz-
tak az els6 allatvédelmi egyesiiletet: “Tarsasag az allatokkal szemben elkdvetett ke-
gyetlenkedések ellen’ névvel. 1835-ben Viktoria hercegnd vallalta el a fovédnokséget a
szervezetben, igy felvette a kiralyi jelz6t: ‘Royal Society for the Prevention of Cruelty
to Animals’ — ‘Kiralyi Tarsasag az Allatokkal szembeni Kegyetlenség Megelézése Er-
dekében’

1840-t61 1918-ig terjedt a harmadik periddus, melynek jelentés 1épcsofoka, hogy
1849-ben hatalyba Iépett az allatkinzas megel6zésrdl sz016 torvény, mely jelentds val-
tozasokat hozott: meghatarozta példaul az allatokkal valoé banasmod olyan tipusait,
melyeket biincselekménnyé mindsitett: allat verése, rossz tartasi koriilmények, allat
képességeit meghalado teljesitményre kényszerités, allatkinzas. Kimondta tovabba,
hogy a bilincselekmény megallapitasahoz mar nem sziikséges a szandékossag. Nagy
eredménye az is, hogy az elkdvetok korét kiterjesztette harmadik személyekre is, akik
felbujtasért voltak felelésségre vonhatdk. 1911-ben elfogadasra keriilt az allatok védel-
meérdl szolo térvény, mely hatalyon kivill helyezte az allatkinzasokra vonatkozo ren-
delkezéseket. Ez a torvény a haziallatokra és a fogsagban tartott allatokra is kiterjedt,
valamint bantalmazasnak tekintette az allatok megrugasat, halalra hajszolasat, megré-
misztését és vaditasat is.®

Eurépa mas teriiletein is megnyilvanultak természetesen az allatvédelem kezdetei.
Német teriileten elsoként Szaszorszag fogadott el torvényt 1838-ban arrdl, hogy az al-
latokat meg kell védeni.

Hollandidban az 1886. évi biintetd térvénykonyvben mar helyet kapott az allatkin-
zas szabalyozasa, igaz, a célja még a kdzrend és kdzbiztonsag fenntartasa volt csupan.

2l JAMBOR i. m. 24.

GYONGYOSI 1. m. 6.

3 Szicuy Agnes: Az allatvédelem kezdetei. Fauna Hiradd, 1995. Nyar.
GYONGYOSI 1. m. 6.

% JAMBOR i. m. 27.
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A helyzet ugyanez volt osztrdk teriileten: egy 1846-ban kiadott csaszari rendelet
tiltotta a nyilvanosan és a kozrend megzavarasaval elkovetett allatkinzast. Ez tehat
kozvetett allatvédelem, mivel a konkrét célja nem az allatok védelme, hiszen csak a
nyilvanosan elkovetett allatkinzast, és ezek koziil is a kdzrend megzavarasaval torténd
allatkinzast tiltotta.*

New Yorkban Henry Bergh volt diplomata nevéhez kdtheté az 1866-ban elséként
1étrejott amerikai allatvédd egyesiilet, az ‘Amerikai Szovetség az Allatkinzas Megaka-
dalyozasaért’ megalakulasa. Berghet felhaboritotta, ahogyan a lovakkal bantak New
Yorkban. Az elsd ligy, amit birdsag elé vittek, egy bérkocsis esete volt, aki kerék-
kill6vel utétte lovat, amiért felbukott. Megnyerték a pert.”” Berghet sok kritika érte,
amiért allatok védelmével foglalkozott ahelyett, hogy inkabb a gyermekek védelmével
foglalkozott volna. Egy furcsa eset azonban elhallgattatta ezeket a kritikai megnyilva-
nulasokat. Egy anyat feljelentettek, mert bantalmazta és ¢heztette gyermekét, azonban
a renddrség valasza erre csak annyi volt, hogy ez maganiigy. Ekkor a feljelenté Bergh-
hez fordult, azt fiillentve, hogy egy kisallat van bajban. Furcsa mod, a hatésagok igy
mar foglalkoztak az liggyel, és a kicsit végiil elvették anyjatol. Ezen ligy kdvetkezmé-
nye volt, hogy a gyermekek védelmére 1étrejott a New York-i Gyermekveédo Liga, és ez
a per vezetett az els6 gyermekvédelmi torvény elfogadasahoz is. Egészen eddig a gyer-
mekek védelmét is az allatvédok lattak el. Ezért van az, hogy Amerikaban az allatvédo
egyesiileteket ma is ‘humane’ kifejezéssel illetik, mint emberséges egyesiileteket.®

Magyarorszagon az igazi, kozvetlen allatvédelem az 1990-es évektol kezdve indult
be. Allatkinzasra vonatkozé rendelkezést mar az 1879. évi XL. torvénycikk is tartal-
maz (kihagasokrol szo6lo biintetd térvénykonyv) a kozrend és a kdzszemérem elleni
kihagasok kozo6tt.” A hazai allatvédelem kiemelkedé alakja volt Herman Ott6 termé-
szettudos, aki allatvédo egyesiiletet is alapitott. Az 1990-es évek utan az elsé nagy
jelentéségli torvény az 1998. ¢vi XX VIIL. torvény az allatok védelmérdl és kiméletérol.
A 2004-es ¢év is kiemelkedd jelentéséggel birt, hiszen biintetdjogi tényallassa valt az
allatkinzas.

Megjegyzendo, hogy bar ezek az elsé szabalyozasok hatalmas eredménynek tekint-
hetdk, a védelmiiket csak ott ismerték el, ahol az emberi sziikséglet-kielégitést ez nem
gatolta. Ahol gazdasagrol, szorakoztatasrol, élelmiszertermelésrdl volt szo, a kialaki-
tott szabdlyokat rugalmasan kezelték, és bevezették a sziikségszerii szenvedés fogal-
mat, igy keriilve meg az dllatok szenvedését tilté szabalyokat.?’

% Uo. 28.
Jane GoopaLL — Marc BEKOFF: Az utolso pillanat. Az élévilag megovasanak tiz parancsolata. Budapest,

Gabo Kiado, 2002. Idézi: Czerny Robert: Az dllatvédelem tizéves torvénye és tizparancsolata (1998—
2008). Budapest, Rejtjel, 2009. 168.

2 Szkchy 1. m.
ZoLTAN (1986) i. m.; Idézi: JAMBOR i. m. 31.
3 GYONGYOSI . m. 6.
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2.2.3. Allatvédelem a haboriik idején

Vannak olyan specialis helyzetek, amikor felborulnak a mar kialakult szabalyok, és
egészen 1j szabalyrendszerek 1épnek életbe. A nagy habortk nem csak az emberi tar-
sadalmakat viselték meg, hanem az allatvilagot is, mivel szamtalan allatfajt hasznaltak
a habortban kiilonb6z6 célokra. E kitekintést azért tartom fontosnak, mert az allatvé-
delem egyik legperiferikusabb teriilete a habortikban felhasznalt allatok védelmének
kérdése. A sziikségszerli szenvedés, mint mentd koriilmény az allatokkal valé banas-
mod kapcesan egy haboruban volt a leginkabb alkalmazhato.

Az allatok frontokon valé bevetésének szamos problémaja volt, ezért az allatvédelmi
eléirasok betartasa egyaltalan nem volt szempont: elészor is az allatok hosszu utaz-
tatas utan érkeztek a frontra, aminek kévetkezményeként mar az Gton nagyon magas
volt az elhullasi arany. Ott sem vartak dket olyan koriilmények, amelyek barmilyen
allatvédelmi szempontnak megfeleltek volna (tegytik hozza, az emberek is embertelen
kortilmények kozott éltek a fronton): nem tudtak kipihenni az ut faradalmait, 16vegek
becsapodasai kozott kellett dolgozniuk, az ellatmany is akadozott, és a szakképzett
gondozok létszama sem volt kielégité. Rengeteg allat pusztult el ¢hhalalban, vagy jar-
vanyban. A Német Birodalomban példaul a haborut kozvetleniil megel6z6en 4,7 millio
lovat szamlaltak, a habor végére ez a szam 3,3 milliora csokkent.’’ A haborukban
felhasznalt allatfajok kore igen széles: kutyak, 6szvérek, galambok, lovak, de az okori
haboruzasokban gyakori volt az elefantok hasznalata is.

A kutyak kapcsan megemlitendd, hogy a specialisan képzett kutyak modern katonai
célokra torténd felhasznalasa eldszor a 19. szazad kozepén, a francia hadseregben tor-
tént. A kutyakat féleg sebesiiltek felkutatasara hasznaltak szimatuk miatt, nagyrésziik
a Voroskeresztnél teljesitett szolgalatot, de akadtak kutyak, foleg a nagytestiiek, aki-
ket fegyverek huzasara, vagy sebesiiltszallitasra képeztek ki. A magyar hadseregben
torténd kutyak alkalmazasarol és kiképzésérdl a Honvédelmi Minisztérium 3. szamu
osztalya dontott.*

A lovakat f6leg felderitésre, sebesiiltek szallitasara, és teherhordasra hasznaltak.

Galambokat, mint hirvivé allatokat mar az 6kori Romaban Julius Caesar is hasznalt
a gallok elleni hodito hadjaratban. Ok voltak a habortikban az informécio szerzéi, a
kémek. Nem volt ritka, mikor mar a modern technolégia is bekapcsolodott a habortba,
hogy mini fényképezdgépeket szereltek a madarak sziigyére, igy légi felderitésre is fel
tudtak hasznalni 6ket.*

2.2.4. A tudatos dllatvédelem szintjei

A tudatos allatvédelem megjelenése a nemzeti szabalyozasokban egyre inkabb lathato-
va tette, hogy nemzetkozi téren is sziikség van olyan egyezmények megkotésére, me-

HorvaTtH Orsolya: Az allatok hadicélu felhasznalasa a haborukban, kiilonos tekintettel a Nagy Haboru-
ra. Honvédségi Szemle, 143. évf. 2015/3. 124—-125.

2 Uo. 121-123.

3 Uo. 125-126.
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lyek egységesen kezelik az allatvédelmet, hiszen ugyanugy, mint a kdrnyezetszennye-
z¢s, az allatokkal valo rossz banasmod, a fajok kihalasa sem all meg az allamhataron.
Rengeteg olyan probléma meriilt fel, melyet nemzetkdzi szinten kellett szabalyozni,
mint példaul az allatok nemzetkozi kereskedelme, vagy bizonyos allatfajok kihalasa-
nak veszélye. Altalaban azonban jellemzd, hogy foleg a tagabb értelemben vett allatvé-
delem szabalyozasa jut el nemzetkdzi szintre.

Létrejottek olyan nemzetkdzi természetvédelmi egyezmények, mint példaul a
Ramsari Egyezmény (mely a nemzetkdzi jelentdségii vadvizekrdl, kiilondsen, mint a
vizimadarak tartézkodasi helyérél szol); a Berni Egyezmény (mely az eurdpai vadon-
¢16 ndvények, allatok és természetes ¢lohelyek védelmét rendezi); a Bonni Egyezmény
(a vandorlo vadon ¢16 allatfajok védelmérdl); a Washingtoni Egyezmény (a veszélyez-
tetett vadon €10, allat- €s ndvényfajok nemzetkozi kereskedelmérdl szol) — melyet angol
neve utan (Convention on International Trade in Endangered Species of Wilde Fauna
and Flora) — CITES-egyezménynek is szoktak nevezni; valamint a Ri6i Egyezmény
(mely a biodiverzitas megdrzésérdl gondoskodik).

Az allatvédelem természetesen az Eurdpai Unid szintjén is megjelenik, hiszen az
EU is felismerte e teriilet szabalyozasanak sziikségességét; igy kornyezetpolitikajanak
része a természetvédelem. Az EU tovabba részese a Berni, Bonni, Rioi és a Washing-
toni egyezménynek is.

Ezek a szintek nem kiiloniilnek el élesen egymastol, hiszen a nemzetkdzi egyez-
mények allamok altali belsd jogba épitése garantalja, hogy a nemzetkdzi elvek meg-
jelenjenek nemzeti szinten is, valamint az Eurdpai Unid is csatlakozott a nemzetkdzi
egyezményekhez.

3. Osszegzés

Lathatjuk, hogy a mai értelemben vett, kozvetlen allatvédelem kialakulasahoz renge-
teg erdfeszités ¢és kitartas kellett, egyfajta gondolkodasbeli rendszervaltozasnak kellett
végbemennie a tarsadalmak gondolkodasaban ahhoz, hogy az allatot ne valamiféle tar-
sadalompolitikai, gazdasagi okbol védjék, hanem azért, mert szenvedésre képes ¢élolény.

Erdekes hullamzast figyelhetiink meg, ha végigtekintiink az allatokrol valo felfo-
gasokon: a természeti népek szamara nem volt szlikség szabalyokra annak érdekében,
hogy jol banjanak az allatokkal. Magatol értetddden tisztelettel kezelték dket, tarsként
tekintettek rajuk. Az allatoknak lelket tulajdonitottak, melyek tarsaik a természetben,
melyekkel egységben élni a legnagyobb kotelesség és jog volt.

Aztan, ahogy egyre tobb tudast halmoztunk fel a materialista vilagrol, ugy tavolod-
tunk el egyre inkabb a természettdl és vele egyiitt ¢lolénytarsainktol. Mindent probal-
tunk, probalunk leegyszertsiteni megismerhetd tudasra, és kozben elfelejtjiik, hogy
az anyagi tudas csak egy része a vilagnak. Elhittiik, hogy amit nem tudunk bizonyita-
ni, szabalyozni, az nem is létezhet, vagy nem olyan formaban, ahogy azt elképzeltiik.
Az emberkozpontu vilagfelfogas kialakulasaval és terjedésével megsziint az ember és
allat mellérendelt viszonya, helyette kialakult a jol ismert alarendeltség. Furcsamod,
véleményem szerint, ez az alarendelt helyzet kellett kialakuljon ahhoz, hogy a mai ér-
telemben vett allatvédelemrdl lehessen beszélni. Hiszen, mit is jelent az allatvédelem?
frasbeli jogszabalyokkal védelmet biztositunk az allatoknak magunktol, emberektél és
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a civilizacionktol. Amig az ember nem helyezte magat a kdzéppontba mindenek folé,
addig az allatvédelem mai fogalma értelmezhetetlen volt.

A kozépkori felfogas csak a mezdgazdasag kapcsan védte, ha védte valamennyire az
allatokat, azon beliil is féleg a haszonallatokat. A védelem 6 szempontja az volt, hogy
minél tobb hasznot hozzon az 4llat a tulajdonosanak.

Az 1820-as évektdl kezd beindulni az a fajta allatvédelem, mely mar azon alapult,
hogy az allatok szenvedni képes élélények. Egyre inkabb kidolgozasra keriiltek az
olyan torvényjavaslatok, melyek mar nem tarsadalompolitikai, vagy gazdasagi célbol
akartak szabalyozni az allatokkal valo emberséges banasmodot, hanem ténylegesen az
allati szenvedést akartak csokkenteni.

Manapsag pedig, mikor mar majdnem az sszes orszag rendelkezik allatvédelmi
jogszabalyokkal, nemzetk6zi szerzédések, egyezmények sziilettek; egy 1j irany van
kialakuloban, egy sokkal ‘radikalisabb’ iranyzata az allatok védelmének: az allati jog-
alanyisag gondolata. Egyre tobben ¢s tobben foglalkoznak azzal a kérdéssel, hogy va-
jon fel lehet-e ruhazni az allatokat jogalanyisaggal, és amennyiben a valasz igen, mely
fajokat, és milyen jogokkal kellene felruhazni. Mi az a képesség, mely alapjan eldont-
hetd, mely fajok kapjanak jogokat és melyek nem? Elképzelhet6-e, hogy jogok illessék,
de kotelezettségek ne terheljék oket? Kik 1épjenek fel a jogaik érvényesitése érdekében?

A téma szempontjabol rendkiviili jelentdségiinek tartom Ferenc Papa Laudato Si’
cimi enciklikajat. Nem csak azért, mert az egész emberiséget szolitja meg, és globalis
problémakra reflektal, hoz dsszefiiggésbe egymassal, hanem azért is, mert az enciklika
szamos pontjaban figyelmet fordit az allatvilag helyzetére is: sok pontban elhangzik,
hogy Isten 0sszes teremtménye Onértékkel bir, és ezért tisztelettel kell bannunk veliik.

.|...] Because all creatures are connected, each must be cherished with love and
respect, for all of us as living creatures are dependent on one another.”** Tehat minden
teremtmény kapcsolatban all egymassal; sziikségiink van egymasra, fliggiink egymas-
tol. Ezeket a gondolatokat kell szem el6tt tartanunk az allatvédelemben is, és e gondo-
latok mentén kell tovabbfejleszteniink a mar meglévé vivmanyokat, ha sziikséges €s
lehetséges, akkor a jogalanyisag megadasaval.

3% Hovy Father Francis: Encyclical letter Laudato Si’ of the Holy Father Francis on care for Our Common

Home. 2015. 30.






