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Egyetemi tanart, jogaszprofesszort koszontiink egy katolikus egyetemen. Ezért es-
sék sz6 a személyrdl és a személyiség fejlesztésérol, vagyis a nevelésrol, az emberi
jogokrol és Jézus Krisztusrol, a Messiasrol. E harom ugyanis, legalabbis a mi egyete-
miinkon, szervesen Osszefiigg. E harommal eljegyzett itt a kiildetése az egyetemi ta-
narnak, aki jogasz és krisztushivé. A szo legteljesebb értelmében emberi méltosagrol
akkor beszélhetiink, ha a személyiség beérik, vagyis ha érzelmileg kiegyensulyozotta
valik, kialakul és megszilardul erkdlcesi tudata, aminek a vallasi tudat, a Messias haté-
kony jelenléte adja végso szentesitéseét.

Az ember nemcsak a fajanak egy példanya, élete és munkalkodasa nem csak a
fajanak szolgalataban all, hanem van egyfajta onértéke is, helyesebben azzal a saja-
tos lehetdséggel jon a vilagra, hogy értékessé kell tennie 6nmagat ugy, hogy kdzben
szolgalja népe, faja, s az emberiség javat is. Ugy is szoktuk fogalmazni, hogy az
ember személy, hogy eredend6 méltésaga van, ami egyszerre adottsag ¢és feladat is a
szdmara.

A személy méltosagan pedig emberi mindségét értjiikk, ami jogi megkozelitésben
azt jelenti, hogy ,,az embernek van egy olyan, mindenki mas rendelkezése alol kivont
magja, amelynél fogva az ember a jog szamara mindig alany marad és nem valhat
soha se az allam, se a jog altal eszkdzz¢é vagy targgya. [...] Az emberi méltdsag a jog
elétti 1étezo, apriori érték, amely az emberi személy immanens lényegi sajatja.”” Am

A Jobbagyi Gabor professzor 70. sziiletésnapi koszontésén tartott eléadas alapjan késziilt tanulmany.
LABADY Tamas: Az emberi személy az 4j polgari torvénykonyvben. lustum Aequum Salutare, 2015/3.
141. Megjegyezziik, hogy ez a belsd mag nem tétlenségre karhoztatott, hanem ezt maganak az
egyénnek kell megmivelnie, hogy szabadsagat, méltosagat birtokba vehesse. Nevezziik ezt a felelos
onmegvalositasnak, onrendelkezésnek, ami sziikségképp vilagnézetben (vallasban) és a valosagnak
annak értékrendje szerinti felelds megitélésében (lelkiismeret) fejezodik ki. Rogton hozzatessziik,
hogy a miivelddés (nevel6dés) mindmaig alapvet6 és nélkiilozhetetlen bazisa a csalad. V6. CSAK Janos:
Gazdasag- és kapitalizmusfelfogas az amerikai konzervativ kutatointézetek korében. In: POGRANYI
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ezt a személy voltot, amit személyiséggé kell fejleszteniink, helyesen kell érteniink,
s ebben segit a harom normativ rend (erkdlcs, jog és illem), melyek mindegyikének
Osszehangolt érvényesiilése révén bontakozhat csak ki a személyiség. Az ember olyan
lény, akinek megvan a maganya és a kdzdsségi vonatkozasa egyarant, vagyis a tarsas
tarstalansaga €s tarstalan tarsassaga. Létezésének megvan a maga igazsaga, melyet
fel kell ismernie, és szabadon el kell ismernie, meg kell valositania. Erre szolgalnak a
maguk eszkozeivel az emberi kotelességek és jogok egész univerzuma. A személyiség
fejlesztése kiilonds kapcsolatban van azonban tavolabbrol a lelkiismereti- és vallas-
szabadsag jogaval ¢és kotelezettségével, sajatosan pedig a kulturalodas, a miivelddés
kotelességével és jogaval. Vagy talan szerencsésebb gy nevezni ez utdbbit, hogy az
ontokéletesités vagyis a személyiségfejlesztés jogaval. A személyiségi jogok vannak
ugyanis a legszorosabb kapcsolatban az emberi jogokkal,? s koztiik is talan leginkabb
kozvetleniil a miivel6dés, a nevelés jogaval.® Mivel6dés nélkiil a személyiség ugyanis
csenevész marad. Rogton azt is hozzatessziik, hogy a miivelddésen inkabb a személyi-
ség fejlesztését, kdzelebbrol erkdlesi értelemben vett értékének nevelését és ndvelését
értjik. Aki,,igazan miivelt, az nemcsak felszed, hanem amit a kornyezet nyujt neki, azt
sajatosan feldolgozza, alakitja, belekapcsolja az ¢letaramba, plaszticitassal latja el. Ala-
kot és életet ad annak, ami alaktalan, merev ¢s €lettelen; azt az eszme veretével latja el
¢s a cél dinamikajaba allitja be, a maga fakado és fakaszto egyéniségének tiizével at-
olvasztja, az eredetiségnek zomancat égeti rea, és igy a kaoszbol csakugyan kozmoszt
csindl™ A miveltség tehat ,,mas, mint a tanultsag. Ez szorgalommal és technikaval
megszerezhetd. De az igazan miivelt embert éppen az jellemzi, hogy olyanra is képes,
amit konyvekbdl nem lehet megtanulni. Lehet valaki miivelt és nem tanult; és viszont
lehet valaki tanult és nem okvetlen miivelt.”” Amit tanulas révén sajatitottunk el, azt
»elfelejthetjiik, de az egyszer megszerzett miiveltség megmarad akkor is, ha feledésbe
mentek azok az eszk6zok, melyek segitségével megszereztiik. Az ismeretek birtokunk,
miiveltségiink ellenben ezenfeliil személyiségiink alkotorésze, szellemi habitus is.”
Konnyebb tehat tanultnak, képzettnek, mai szoval jol informaltnak lenni, mint valoban
az ismereteinket asszimilalva, a személyiségiinkben gazdagodni. Ez a feltétele masok
gazdagitasanak: a sajat személyiségiink érettsége, gazdagsaga, értékkel és az ezt kife-
jezb erényekkel teltsége.’

Am a kulturalodashoz, vagyis ahhoz, hogy a kultiira révén értékesekké, méltosago-
sakka valhassunk, mindenekeldtt ép szocializaciora, jo nevelésre, ép tarsadalomra van
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sziikség. Ep szocializaciot ép csaladok biztosithatnak, ép csaladok pedig egészséges
tarsadalmi viszonyok kozt vannak. S mindezt termékeny egységbe az igazi hatalmat
megtestesitd tekintély allando és éber jelenléte szovi. Az ép személyiség, az ép csalad,
az ép tarsadalom és az ¢ép tekintély jotékony eréterébe azonban az igaz Messias vezet
be minket. A végsd épséget személye és programja biztositja. Az igaz Messias nem a
jogokat védi, hanem altaluk az embert és méltosagat. Az igaz Messias emlékezteti az
embereket arra, hogy alapvetden kotelmeik vannak, s ezek szolgalataban all az emberi
meltosag megvaldsitasa. Az alapvetd jogok tehat inkabb kifejezik és védik, mig az
alapveté emberi kotelességek inkabb kibontakoztatjak a személyiséget.

2. A személy fogalma és méltosaga

A szakirodalom személynek a szellemi rend egyedeit nevezi. A szellemi természet
pedig szellemi dntudatot és szabad onrendelkezési képességet jelent, ami ténylegesen
nem sziikségképp valdsul meg, tehat feladatként, célként is all az adott konkrét szelle-
mi Iény el6tt, tehat fejlédnie kell. Innen adott a személy szamara a megismételhetetlen
sors €s cél, melyet természetének megfeleléen 6 maga jeldl ki 6nmaganak, s amihez
még élete felaldozasa aran is ragaszkodik.® Az ember nemcsak 1étét tartja fenn, hanem
Oonmagat és kdrnyezetét is alakitja, valasztott eszményei szerint. Eszményeit pedig fel-
tétleniil igaznak tudja, hiszi.’

Ahol személy van, ott sziikségképp tobb személy is van, akik egymassal kommuni-
kalnak, hiszen ,,a magabiras, onrendelkezés és oncélisag, mind csak akkor kap igazi
értelmet, ha van kivel szemben, egyiitt, vagy akiért mindezt tehetem, aki eltt lezarha-
tom, vagy foltarhatom azt a sajatos 1étmodot, amely kizardlag az enyém.”"°

Amit mi személyiségnek neveziink, az a személy szamunkra lathato, vizsgalhato, a
tudomany szamara hozzaférhet6 oldala, vagyis ami az adott koriilmények és paraméte-
rek k6zott megmutatkozik a személyb6l. Ennek végsé immanens kifejlodése a jellem."

Azok a személyek, akik helyesebben tlizik ki életcéljukat, s jobban valésitjak meg
képességeiket, vagyis az Gn. abszolut értékek szolgalatdnak mestereivé lesznek, te-
kintélyesebbekké valnak a tobbi személyhez képest; méltobbak a vezetésre, a példa-
ra. Minden tekintély ,,m6gott meg kell taldlnunk a fizikai vagy erkdlesi személyi 1ét
valosagat. Mert nem a potencia a tekintély, hanem ennek alanya a személy, akit errdl
a birtokolt sajatsagarol, legyen ez jarulékszerii adottsag vagy a személyi 1étbdl folyod

8 Johannes B. Lotz: Személy. In: Walter BRUGGER (szerk.): Filozdfiai lexikon. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat, 2005. 381.

°  Ebben az értelemben nincs vallasszabadsag, hiszen aki hisz valamely vallasban, vilagnézetben, mar
nem akar masikat valasztani, hiszen megtalalta azt, amivel teljesen azonosulhat; s ez az azonosulas
valamiképp maga a szabadsag.

10 ERrdss Alfréd: Az emberi személy problémaja. Bolcseleti Kozlemények, 9., Klny. 1943. 89.

Walter BRUGGER — Hermann Josef FISSENI: Személyiség. In: Walter BRUGGER (szerk.): Filozofiai lexikon.

Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2005. 382—383.
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jellegzetes vonas, neveziink tekintélynek.”'> A tekintély tehat ,,a személyi 1ét érvénye-
stilési modozatat hatarozza meg.”"”

Ebben a szellemi természetben all az emberi méltdsag, ez az, ami hasonlatossa teszi
Ot az Istenhez; ez adja az ember sajatos, elidegenithetetlen kdtelmeit és jogait (pl. sza-
badsag, bantatlansag, lelkiismereti szabadsag, tulajdonhoz valo jog, szabad vallasgya-
korlas, a munkahoz valo jog stb.), vagyis hogy minden ember méltosaga tekintetében
egyenld. A méltosag kategoridja az, amivel az ember Iényegének f6 dimenzidjat meg-
jelolhetjiik, s aminek alapvetd etikai és jogi kovetkezményei vannak, vagyis hogy ezt a
méltosagot minden mas embernek a fogantatastol a halalig, sot, még utana is tisztelnie
kell.* Az ember valddi értékét erkodlesi hitelessége, s nem csak a lathato teljesitménye
adja. Ez az emberi méltosag beteljesedése, vagyis az erkdlcesi allapot 1étrehozasa és
kimiivelése.”

A jog nyelvén az emberi méltosag, mint az emberi lényeg kifejezédése, az eredendd
jogalanyisag kategoriajat hozta 1étre, kiemelve az emberi személy sérthetetlenségét.'®
Megjegyezziik, hogy a jogalanyisag nemcsak alapvetd jogokat, de hasonloé kotelessé-
geket is magaba foglal.

A bevezetésben vazoltak jelzik, hogy emberi méltésagunk kulcsa emberi identita-
sunk megtalalasa, ami pedig a végsd célunk helyes és felels kijeldlésében, illetve hi-
séges megvalositasaban all. A végsé célunkat meghatarozo eszméket azonban nemcsak
érteni kell, hanem azokban teljes erével hinni, azok megvaldsitasaban remélni, azt a
végso értéket teljes szivvel szeretniink is kell.

Harmas értelemben beszélhetiink az ember személy voltarol. Meg kell kiilonboztet-
niink a természettdl adott-kapott személyi létet a fejlédés révén kialakuld vagy az em-
beri elgondolas altal kialakitott személyi 1éttdl. Az elsét ,,természeti adottsagnak (res
naturae, persona physica, hypostasis), a masodikat 1¢lektani alakulatnak, lelkiségnek
(personalitas psychica), a harmadikat erkdlcsi személynek (persona moralis) mondjuk.
Az utobbinal nem az erkoélcsi jora vagy rosszra kell gondolnunk, hanem az erkoélcsi 1ét
(esse morale az esse physicummal szemben) megalkotasara, ahol a cél a kozéppont, s e
koril csoportosulnak a tobbi adottsagok oly rendezésben, hogy mindegyiknek csak a
céliranyossagban van értelme €s ebben, ha nem is természetes, de miivészien elképzelt
és megvalositott egységet alkotnak. Igy alakul ki az erkdlcsi személyiség is kozos cél
elérésére vagy kialakitasara szovetkezett fizikai személyek egységébdl. Az ember mint
fizikai személy a természet alkotdsa. [...] Pszichikai személyiségét maga szerzi meg
¢s alakitja ki, mivel kinek-kinek a lelki ¢letébdl, ill. az egyes lelki tényeknek egységes
csoportositasabol sziirddik le lelkisége, mas ember lelkiségétdl kiilonbozo lelki alkata.

12 HorvATH Sandor: Emberi és isteni tekintély. In: HorRvATH Sandor: Hitvédelmi tanulmanyok. Budapest,
Szent Istvan Tarsulat, 1943. 80.
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14 BaARrcst Tamas: Az ember méltésaga. Mariabesny-Godolld, Attraktor, 2005. 10—11; Johannes B. LoTz:
Ember. In: BRUGGER (szerk.) i. m. 114.

15 HARSING Lészlé: Bevezetés az etikaba. Miskolc, Bibor, 1999. 15.

FRIVALDSZKY Janos: 4 jogfilozofia alapvetd kérdései és elemei. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2011.
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Erkolesi személyiségét olyan egységesitd céloknak kdszonheti, amelyeknek szolgalata-
ba allitja ¢letmiikodését ¢s igy fizikai személye szerint is tagjava valik valamely tarsas
alakulatnak. Ezekhez viszonyitva az egyes ember bizonyos tekintetben 0j 1étformat
nyer, amelyet onmagaban, izolalt 1étében nem birtokol. Az ember mint (fizikai) sze-
mély és mint joganyag ¢s jogalany lép be minden tarsas alakulatba. Ebbeli minéségét
csak Alkotdjanak koszonheti, nem a tarsadalomban valik személlyé és azaltal, hogy
ennek tagjava lesz, ebbeli méltosagabol nem is veszit.”!’

Az ember személyi [étének és méltdsaganak tehat harom egymasra teljességgel visz-
szavezethetetlen dimenzidja van: az ontologiai értelemben vett személy volt, ez lenne
a fizikai 1éte, ez elveszithetetlen és a masik két oldal alapja. A masodik a személyi-
ség pszichologiai, lelki alkata, és végiil az erkdlesi 1ét. A psziché, bar vannak allando
jegyei, mégis valtozékony, s dnmagaban vagy segit kibontakoztatni az erkdlcsi 1étet,
vagy gatlolag hat ra. Az erkdlcesi Iét mindsége szintén valtozhat, csokkenhet, noveked-
het, illetve ideiglenesen vagy véglegesen elveszithetd, ami a jogallasvesztésben (capitis
deminutio) és a becsiilet csdkkenésében, illetve elvesztésében (minutio existimationis,
infamia) all."®

Napjaink egyik nagy problémaja épp abban all, hogy nem latjuk az emberi személy
meltosaganak ezt az dsszetettségét, vagy ha latjuk is, valamilyen ok miatt szinte csak
az ontologiai ¢€s a pszichologiai értelemben vett személyiséget tekintjiik, s e vonatko-
zasban minden ember alapvetden egyenld. Holott a megoldas kulcsa épp az erkolcsi 1ét
mindségének a tekintetbe vétele lenne. Az emberré levés ugyanis az erkdlcsi allapot
létrehozasaban és fenntartasaban all. Ez lenne — Findczy Ernd szerint — a nevelésnek
(miivelodésnek) is a f6 feladata.” Egy megrogzott tomeggyilkos ontologiailag ugyan-
olyan méltésagu, mint a legszentebb ember, mégis, az egyik atkot és szinte el nem
harithato fenyegetést jelent, mig a masik aldast és békességet. Az erkolcsi értelemben
vett méltosagra nem torekvé embertarsaink nem lehetnek egyenldk az ilyen kvalitasra,
vagyis a sz6 szoros értelmében vett emberi méltosagra elszantan torekvokkel. Amig
bizonyitékat nem adjak annak, hogy az erkdlcsi méltosag utjat jarjak, nem kaphatnak
teljes értékll részt a kozjo aldasaibol, hiszen potyazok, dezertalok,” sét, egyenesen
parazita kartevoi a tarsadalmi organizmusnak ¢s tagjainak.

3. Az emberi személyiség fejlesztése

Mire szolgal marmost az értelem €s a szabad akarat? Arra, hogy az ember kifejleszthes-
se képességeit, megérlelje személyiségét €s hogy értelmét lassa életének. Arra szolgal
tehat, hogy kialakitsa személyiségét, vagyis harmonikusan fejlessze ki érzelmeit, er-
kolcsi- és vallasi tudatat. Kozelebbrol ez a kiils6 és belsé kényszertdl valdo mentességet,
a szabad életallapot- és hivatasvalasztast és annak szakszer(i gyakorlasat jelenti. Am a

17" HorvATH Sandor: 4 természetjog rendezd szerepe. Budapest, Jelenkor, 1941. 42.
18 BRrOsz Robert — POLAY Elemér: Rémai jog. Budapest, Tankonyvkiado, 1974. 163-166.

19 FINAczy Ernd: Vilagnézet és nevelés. Tanulmanyok. Budapest, Pfeifer Ferdinand (Zeidler Testvérek)
Nemzeti Konyvkereskedése, 1925. 3-5.

20 TURGONYI Zoltan: Etika. Budapest, Kairosz, 2012. 98., 197-198.
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kiils6 feltételek puszta adottsaga még nem eredményezi a személyi érettséget. Ehhez
sziikséges a szocializacio €s a nevelés és hatékony erdcentrumuk: a tekintély jotékony
¢s allando jelenléte. Csak ennek erdterében tanul meg az egyes ember helyesen ¢€lni a
szabadsagaval, s teheti életét értékessé akar a vilagi, akar az egyhazi tarsadalomban.”
Ennek a jotékony erétérnek a hatasara ébred annak tudatara, hogy a sorsat szo szerint a
kezébe kell vennie, azaz nevelnie, képeznie kell 6nmagat. Ezt az 6nalakito és fejlesztd
képességét akkor tudja termékenyen hasznalni, ha teljes értéki nevelést is kap. Ennek
els6 fazisa a szocializacio,” vagyis az alapveté emberi magatartasmintak megértése és
elfogadasa, illetve kigyakorlasa. Ezzel egyiitt vagy erre épiil a nevelés, mely el6szor
inkabb fegyelmezés, majd dnfegyelmezés, s ebbdl a készségbdl né ki az 6nnevelés le-
hetésége. Igy veszi birtokba méltosagat az emberi személy. A méltosag ugyanis

,,az adott személy onértékelését, és masok altali elismerését is jelenti. Ebbe a korbe
tartozik az on- és a masokrol valo gondoskodas képessége, ¢letiink kézben tartdsanak
érzése (alapveten egészséges fizikai és pszichologiai allapotot feltételezve a személyre
¢és a szamara fontos kozosség tagjaira nézve). Aki nem szabad, az nem képes anyagi,
szellemi és lelki értelemben sem dnmagardl, sem szeretteirdl gondoskodni; aki nem
képes onmagardl és szeretteir6l gondoskodni, az nem szabad. Széles értelemben ide
tartozik a k6zosség ligyeinek intézésében és intézményeinek miikdodésében valod aktiv
részvétel is”.2*

Mint emlitettiik, az embernek feltétleniil sziiksége van személyisége kibontakoz-
tatasahoz a tekintélyre. Olyan szellemi erécentrumra, amely sugalmazé és imperativ
tehetség, ami a karizmatikus vezetében és programjaban, életvezetési stilusaban és
programja megvalositasi modjaban testesiil meg leginkabb. Ez a sugalmazo és paran-
csolo erd ,,nem egyszeriien meggy0zés és nem egyszeriien kotelességek megallapitasa,
hanem e két dolog fonséges elegye. Az erkdlesi sugalmazas és az anyagi kényszer
benséségesen keveredik a parancsolds minden aktusaban.”? Ez a vonas pedig elvezet
minket a messidseszmék és a messiasok vilagaba. Vonzanak a nagy és nalunk jobb

2L Errdl részletesebben lasd: SEREDI Jusztinian: Az emberi szabadsag a kanonjogban. Katolikus Szemle
1943/1. 1-10.

A szocializacioval kapcsolatban megjegyezziik, hogy ez a nevelés elsé és sziikségszerii szakasza. Ha
,a korai szocializacié nem megfelel6, megjelennek azok a tomegek, amelyek nem, vagy csak részben
fogadjak el az adott szabalyrendszert és ez a fennallo tarsadalom lasst felbomlasahoz vezethet. A
szocializacio hidnyossagait vannak hivatvakorrigalniazerdszakszervezetek is,amelyek mindig a brutalis
dominancia alkalmazasaval fenyegetnek, de még ezek eredményes miitkddése is bizonyos szabalyok
elfogadasan alapszik. Ezek tehat csak korrekciora képesek, nem helyettesithetik a szocializaciot.
Az ember tanuloképessége a felndttkorban is rendkiviil nagy, ezért a korai szocializacio utan is el
lehet szabalyokat fogadtatni, egyszerli tanulas-tanitas révén. A felndttkori tanuld mechanizmusok
emocionalis toltottsége és ezeken keresztiil hatasfoka azonban meg sem kozeliti a korai szocializacid
hatasfokat.” Vo. CsANYI Vilmos: Az emberi természet — Humdnetolégia. Budapest, Vince Kiadd, 1999.
183-193.

23 BRANDENSTEIN Béla: Etika. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1938. 232-238.

2 CsAK i.m. 32.
25

22

José ORTEGA Y GASSET: Két torténelmi esszé. Gerinctelen Spanyolorszag. A torténelem mint rendszer.
Budapest, Eurépa, 1983. 17.
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személyiségek, s hasonulni szeretnénk hozzajuk (ha mar nem igy van, akkor valami
sulyos kor uralkodik egy tarsadalomban). Ez tobb, mint utdnzas, inkabb kovetés, mivel

»ha utanzunk, akkor ugyszolvan igazi személyiségiinkon kiviil cseleksziink, alarcot
oltiink. Am ha az el6ttiink jaré példaképhez hasonulunk, akkor egész személyiségiink
6felé iranyul, a példakép létezési modjahoz kozeliti a magaét. [...] Egyszoval fogéko-
nyak vagyunk egy emberi példamutatasra, és késztetést érziink a példa kovetésére. [...]
Képesek vagyunk lelkesedni a kivalosagért, rajongunk, ha valami tokéletessel talalko-
zunk, hodolunk egy Ostipusnak vagy egy példas alakzatnak. [...] Mert nem az erészak,
de nem is a hasznossag volt az, ami tartds csoportosulasokba tomoritette az embereket,
hanem az a vonzerd, melyet dnkénteleniil is kifejt fajunk egyedeire az olyan személy,
aki tokéletesebb a tobbinél.”*

Marmost csak az a kérdés, hogy az egyén vagy a csoport milyen eszme és azt meg-
testesitd karizmatikus vezér vonzasaba keriil: milyen eszme és ki lesz az, aki személyi-
ségének alakulasat dontéen meghatarozza? Ez a vonas pedig elvezet minket a messiasi
eszmék €s a messiasok vilagaba.

3.1. A messiasi eszmék és a messiasok, mint tekintélyek és személyiségformalok

Ezért vizsgaljuk meg most roviden a messiasi eszméket és a messias-tipusokat. Mi,
emberek, alapvetéen messiast ahitd és varo lények vagyunk, ez a vonas, bar gyakran
tagadjuk, mégis a természetiinkben gyokerezik. Minden kozdsségnek kell ugyanis len-
nie életrendjének és e rendet megteremtd és fenntartd igazi vezérének, aki 6sszekova-
csolja, szerves egéssz¢ olvasztja, €s egy nagy végso cél szolgalataba allitja az 6nmaga-
ban sokfelé huizo eréket, nemzedékeket, népeket, embereket. Ilyen vezéregyéniségek
voltak a nagy kiralyok, egyes faradk, csaszarok; és ilyen rendkiviili emberek voltak a
patriarkak, a birak és féleg Mozes a valasztott nép torténelmének alakitasaban.

Végiil itt van a nazareti Jézus, aki mindegyik karizmatikus vezér alakjat és eszméit
megtisztitva egyesitette személyében és meghirdetett programjaban, az Isten orszaga-
ban. Az O orszagaban pedig a szolgalo szeretetet hirdette ki vezéreszmeként, s ennek
a szeretetnek lett nagy jelévé keresztje és halala. Bar O a megigért, aki eljott, O az
igaz, mégis, ott és akkor voltak, és ma is vannak, ¢és a torténelem folyaman mindig
lesznek, akik megbotrankoznak Benne, mert mast vartak, mast reméltek. De O letta
kiildott, aki foltamadasa ota Egyhaza barkajaban halad at a szazadokon, kinalva az em-
bereknek nyugalmat, békét és szabadsagot. S6t, nemesak botrankoznak, hanem egye-
nesen megtagadjak ¢és iildozik Ot és koveteit, gazdagok, tudosok fejedelmei és foldi
hatalmassagok, de az ellene fellazitott tomegek is. Kiilonds moédon Urunk ezt is elére
megjovenddlte. De miért is gytilsli Ot a vilag? Van ebben tudatlansag, eléitélet, de
ennek leginkabb az igazsaggal szemben dacold megatalkodott gbg és irigység, valami
irracionalis gytlolk6d6 gonoszsag a f6 oka.

Kérdezhetjiik tehat, hogy miféle messiasok léphetnek fol és miféle idvot kinalhat-
nak az emberi sors beteljesedése igéreteként? A torténelem tanusaga szerint négy nagy
eszme ¢és az azt megtestesitd vezér tekinthetd messidsinak, akik céljaik megvalosita-

2 Uo. 96-98.
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sara igényelték az elismerést és a hatalmat, vagyis az emberek alakitasanak erdcentru-
mat: 1. Vannak, akik az anyagi javak bdségére eskiisznek, s ha ezek a javak mindenki
rendelkezésére allnak, akkor van itt a kdnaan. Munkat, kenyeret, ez a jelszavuk. 2.
Masok a politikai szabadsagot és a nemzeti fliggetlenséget istenitik. A néppel tlizon-vi-
zen at — 6k ilyen eszme zaszlaja ala allnak harcra készen. 3. Ismét masok a tudomanyos
technikai forradalomra eskiisznek, mert szerintiik igy lehet az ember a vele szemben
gyakran ellenségessé valo természet legy6zdje. Az 6 mottojuk: A tudas hatalom. 4. Vé-
giil vannak, akik a foldi gazdagsag, a tudomany ¢és a szabadsag valosagat ¢s illtiziojat
egy egységes foldi vilagbirodalom épitésére hasznalva akarnak messiasként uralkodni,
akar er0szakosan is a népeken, a torténelmen, ¢és a természeten egyarant. Nekik talan
‘a hatalmat mindenaron megszerezni és megtartani’ és a ‘kenyeret és cirkuszt a tome-
geknek’ lehetne a jelszavuk — hiszen a tdmeg igy ostoba marad és ezért lecsillapithato,
a végzetesen igazsagtalan viszonyok igy ideig-oraig jegelhetok.

Lassuk meg, hogy e célok mind messiasi eszmék, az azokat mintegy megtestesitd
karizmatikus vezérek valami fontosat mutatnak és latnak az emberbdl, és épp ezért is
tudjak oly erételjesen mobilizalni az eréket, de mégsem latjak tisztan a legfontosabbat:
az embert a maga egészében, vagyis a maga nagyra hivatottsagaban és nyomorisaga-
ban egyszerre. Persze hogy kell az anyagi biztonsag, a munka és a kenyér, de ha ennek
ara a fold termoéképességének tartos megfogyatkozasa, vagy a szomszéd tulajdonanak
elvétele, az csak annal nagyobb ¢hinséget, elégedetlenséget eredményez. Vajon elége-
dettek voltak valaha is az emberek pusztan azért, mert volt munkajuk és kenyeriik?
Ismerjiik a rabszolgasag, a robot s a bérrabszolgasag intézményét. Kell az emberi és a
nemzeti szabadsag is, de nem mas népek rabigaba taszitasa aran, mivel mas népeknek
is ugyanez a fliggetlenség jar ki. Meg aztan mit ér a nincstelen polgarnak a térvény
elotti szabadsaga, ha nincs szocialis biztonsaga? Kell a tudomany és a technika is,
hiszen az értelem és hathatos talalmanyai, a gépek nagyban segitik az embert abban,
hogy eldteremtse és megdrizze a fennmaradashoz és fejlédéshez sziikséges anyagi és
szellemi javakat. Am ha a tudas is, helyesebben a tudas papjai is a gonoszsag zsoldjaba
allnak, bomlas és romlas lehet csak az eredmény. Végiil kell az uralkodni akaras is,
hiszen talan épp ebben a vonasunkban van ott az istenies jelleg, a nagy tettek véghez
vitelének sovar vagya, vagyis a dolgok, az események ¢€s az emberek uraldsanak élmé-
nye, a kivalosag ¢és kivalasztottsag megtapasztalasa, ami a halhatatlan dicsdség eldize
valamiképp. Am urnak lenni nem nyers eré és nem 6nkény dolga. Ahhoz tehat, hogy
az ember valoban szabad legyen ¢és élhetden tartos kultirat teremthessen, el6szor is
meg kell tanulnia azt, hogy 6nmaga ura legyen, s ez minden egyéb jo safarkodasunk
elozetes feltétele. Masodszor fel kell fognia, hogy a szabadsaganak is megvannak a
maga ésszeril hatarai, melyeket biintetleniil nem lehet tartésan atlépni. Harmadszor el
kell ismernie, hogy a termelésnek és fogyasztasnak is csak egyetlen alapvetd mértéke
van: a valodi emberi sziikségletek, amihez feltétleniil igazodnia kell. Negyedszer a
természet €s a tarsadalom torvényeit nem atszabnia, sarkaibol nem kiforgatnia kell,
hanem helyesen felfognia, ¢és igaz iigy szolgalataba allitania. Uralma nem leigazas,
nem elhoditas, hanem meghoditva gondozas. Uralma arra szolgal, hogy Istent, a min-
denség valodi Urat, s ne onmagat dics6itse meg. Végiil 6tddszor be kell latnia, hogy a
Foldon nem lehet 6rok az élete; az csak Isten ajandéka lehet az drokkévalosagban. E
rovid értékelés alapjan azt kell mondanunk, hogy az egyes messiasi eszmékben van
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igazsag, de egyoldaluak ¢és tévedésekkel is terhesek. S meghdkkenté modon, ebben all
rovidtavon a sikeriik.

Vessiik most tekintetiinket Krisztusra és programjara! O az, aki legnemesebb va-
gyainkat helyesen nevezi meg és aranyosan tolti be. O az igazi messiasi javak egyediili
teljes értéki kodifikatora, hordozoja, kozvetitdje és nagylelkii adomanyozoja. Bar javai
élvezbinek rovidtavon latvanyos eredményt nem igér, mégis, Benne, Vele és Altala
megérkezett hozzank az Isten orsziga. Ugyanis Benne, Vele és Altala valoban urai
lehetiink 6nmagunknak, le tudjuk gy6zni magunkban Adam biinét. Megismerhetjiik
az ¢let ¢lés¢hez sziikséges igaz mértéket. Krisztus masodik eljovetéig egyfajta paradi-
csomma tehetjiik foldiinket. Megizlelhetjiik és élvezhetjiik azt a szabadsagot, melyet a
megismert és befogadott igazsag drome ad nekiink. Valoban a teremtés urai lehetiink
Isten felkent korméanyzoiként Ot dicséitve, és Isten majd foldi munkalkodasunk ju-
talmaként orokrészt ad nekiink a Vele valo szeretetkdzdsségbdl, beteljesitve sziviink
legmélyebb vagyat, s megajandékoz minket odaat a dicsdséges halhatatlansaggal. En-
nek, az igaz Messiasnak valo meghodolasban €s szolgalatban van az emberi méltosag
teljessége €s igazi birtoklasa!

Krisztus orszagat tehat nem a fegyverek elrettentd ereje, nem is a rafinalt gazda-
sagi és politikai kényszerek, és nem is a fortélyos félelem és a csaloka remény tartja
0ssze — mint az emlitett messiasi modellekben, hanem ebben a vilagbirodalomban az
Isten szeretete és nyomaban a testvéri szeretet egyesit €s tesz szabadda és egyenlévé
minden embert ¢s minden népet. Ebben a hatarok nélkiili orszagban minden tjjasziile-
tett, vagyis megkeresztelkedett embernek alapvetéen egyazon méltosaga és kiildetése
van: Krisztust, az Igazsag Lelkét sziviinkben mind teljesebben birtokolni és e birtok-
las erejében mind gyiimolcs6zobben tevékenykedni. Az igaz Messias személyének és
programjanak a megismerése ¢és kitarto kovetése a kulcsa az egyetértésnek ¢és a valodi
békének, a salomnak, a sorsunkkal valdo megelégedettségnek; vagyis itt a foldon ez az
idvosség, ez a legtobb, mit kaphatunk, s a legkivalobb, amit-akit birtokolhatunk.

Azért értelmezziik tehat eltéréen a formalisan ugyanugy fogalmazott emberi jo-
gokat is, mert mas messiasi eszme (program) hatja at gondolkodasunkat, mert mas
messiasi személyiség magyarazza azokat. Hogy rendet teremtsiink az értelmezés z{lr-
zavaraban, meg kell talalnunk az igazi, az egyediili teljes értékli Messiast. A személye
¢és programja moge valo felsorakozas nyomaban fakadna nemcsak alapvetd egyetértés
az emberek és kulturak kozott, hanem az ép tarsadalmi rend is, mert ez a kulcsa a
személyiség kiteljesedésének. Ezt a kiteljesedést a jogok és kotelességek deklaralasa
onmagukban nem eredményezhetik. Ehhez kell a példaként el6ttiink allé sugalmazo és
parancsol¢ tekintély, a Messias is!

3.2. A nevelés (miivelddés, személyiségfejlesztés) romld allapota és fokoz6do sziiksé-
gessége

Hamakoriiltekintiink tarsadalmainkban, nagy vonalakban—Notker Wolf OSB nyoman—
az alabbi tlinetegyiittest latjuk, melyek a valosagbol valo visszavonulasrél szolnak: ,,a
kozds vacsorara fejhallgatoval érkezo lany, a szamitogépe mogiil napokon keresztiil eld
nem bujo fit, a mobiljuk megcsdrrenésére éppen zajlo valos beszélgetésiiket azonnal
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félbeszakito fiatalok (és felnbttek)”.”” E képek egy magasabb hatalomnak vald kiszol-
galtatottsag jelei. S ez a magasabb hatalom hol a gyermekek mindenhatosagi fantazia-
jara tamaszkodik, hol agressziv vagyaikat szolitja meg tigy, hogy szinte tehetetleniil ki
vannak szolgaltatva neki. Emellett ,,a hétk6znapok valésaga mintha egyre inkabb egy
kellemetlen s érdektelen ellenvilag vonasait 6ltené fel szamukra. Ehhez jon még hozza
a divat és trendiség terrorja (mar rogton az iskoldban). Es raadasként ott van a reklam
is, amely mar a legkisebbekbe is belesulykolja, hogy kiilsénkon és imazsunkon mindig
van mit javitanunk.”*® Ez olyan alland6 konkurencia, amivel szemben felvenni a kiiz-
delmet eredményesen szinte lehetetlen. Am mégsem lehetetlen, csak a sziilének és a
neveldnek erdsebbnek kell a befolyasanak lennie neveltjeikre, mint a fenti személytelen
tényezOknek. A fiatal keresi identitasat:

,»Mindent bevet, hogy olyan ember legyen, amilyet adottsagai, érdeklédése és remé-
nyei mar meg is alapoztak. Ehhez sziiksége van egy olyan csoportra, amelyben vannak
vele egyenranguak, de vannak erdsebbek is; és ahhoz a csoporthoz fog csatlakozni,
amely egyrészt elismeri 6t, de amely szabadsagot is ad; ahova tartozhat tehat, de amely
megengedi neki azt is, hogy egyéniségnek érezhesse magat. [...] A sziilok elso és leg-
fontosabb feladata ennek az Gsszetartozas-érzésnek a kialakitasa.”?

A nevelés

,»a gyermeket abban segiti, hogy dnmagara talaljon, mig a globalis konzum- és mé-
diavilag oriasi erékel éppen ennek megakadalyozasan dolgozik. Mi minden probalja
meg fliggéveé tenni a gyerekeket, megtdrni belsé ellenallasukat! [...] A sziiloknek har-
mas feladatuk van: segiteni gyermekeik identitaskeresését, tamogatni egyre novekvo
onallosagukat és lefektetni egy olyan moralis biiszkeség alapjait, amely szabad embe-
rekké teszi Oket. Identitas, onallosag, szabadsag.”’

Ezzel mintegy belelenditjiik 6ket az ¢élettel jaro nagy kotelmeik végzésébe. Ehhez
nem szabad se magukra hagyni, sem pedig tulsdgosan gondozni a neveltjeinket.

Amint nem vessziik ma komolyan az emberi méltosag leglényegesebb dimenzidjat,
az erkdlesi tudat mindségét, ugy épitjiik le a nevelés strukturait és vessziik el a neve-
16ktol azt, hogy sugalmazzanak és a fentebb kifejtettek értelmében parancsoljanak.
Ismét komolyan kell venniink a vezér gyogyitd funkcioit.' Ujra ki kell fejleszteniink
érzékiinket a tekintély humanus, humanizalé ereje irant. Az igazi tekintély ugyanis
»nem probal meg hatalmaba keriteni masokat, és nem is kabul el sajat karizmajatol.
Erds kisugarzasu emberekben tehat mindig azt vizsgaljuk meg, hogy a lelkesiteni tu-
dast és a meggy0z06 erdt dsszekapesoljak-e a gyakorlati ésszel és az 6nkontrollal.”* A
donté tehat a neveld személyisége, vagyis ,,meggy6z6 személyiség, j6 meséld, egyedi

27 Notker WoLF — Enrica ROSANNA: Az embervezetés miivészete. (Vita Consecrata 6). Budapest,
L’Harmattan, 2011. 148.
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3 Uo. 150-151.
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2 Uo. 61.
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stilusa van, [...] aki szuverén, aki tekintéllyel bir, aki jol értesiilt, és akinek még talan
humora és 6nirénigja is van.”*

Mit var el joggal az ember a nevel6tdl (sziilok, pedagogusok ¢s lelkipasztorok)? Azt,
hogy a rajuk bizottakbodl kihozzak a legjobbat, hogy neveltjeiket egészséges onallosag-
ra vezessék és a szo legjobb értelmében erds személyiséggé valjanak. Ehhez pedig erds
neveldi személyiségre van sziikség. Am ezt ma Gigy probalja a nevelés tudomanya elér-
ni — vagyis ez a legjobb nevelés, ha ,,egyaltalan nem nyul bele a gyerekek akaratanak
alakitasaba és moralis fejlodésébe, hanem pusztan a természetes, artatlan gyermeki
jellem zavartalan kibontakozasat mozditja el6.”** E mogott az a hit all, hogy az emberi
természet lenne a romlott kulturabol kigyogyitd eré. Am ez a hit nagyon csaloka. A
testtel volt kapcsolatban. fgy

,»,az emberi testet természetes adottsagaival egyiitt ugy kellett elfogadni, ahogy volt:
szepldivel, gyengeségeivel, hataraival egyiitt, alavetve a természetes termékenységi
ciklusoknak, a természet adta 6regedésnek, a betegségnek és a halalnak. Vagyis a test
annak a természetnek az alkotasa, amely erkolesi értelemben se nem jo, se nem rossz,
de igen mély valami, egy magasabb értelem kifejezédése. [...] A lelki-szellemi vilag
ezzel szemben — vagyis mindaz, ami a jellemmel és az egyéniséggel kapcsolatos — a
nyugati hagyomanyban nem megvaltoztathatatlan sors volt, hanem sokkal inkabb a
kultura befolyasa ala tartozott. Es e téren lehetett alakitani az embert, finomitani és
fejleszteni, azaz e téren mindent be kellett vetni, hogy az ember kiteljesitse meglévo
adottsagait, és lelkileg-szellemileg egyre inkabb tulndjon 6nmagan. Végso soron ennek
a mivelésnek az volt a célja, hogy a lelki er6k megzabolazzak a testet és annak szto-
neit. A huszadik szazad oridsi valtozasai azonban felforgattak ezt a viszonyt: immaron
nem a test, hanem a jellem és az egyéniség lett a sors, igyhogy a muszaki kultira
minden igyekezete a testre, a test természetes torvényszeriiségeinek meghaladasara
iranyul, mig az érinthetetlen természet a szellemi-lelki vilagban talalt menedékre. Ez
a felfogas azonban a nevelés csddjét jelenti, hiszen a természet sem erkdlcesi, sem kul-
turalis mérce nem lehet. E gondolkodas semmiféle tAmpontot nem ad a nevel6knek,
legfeljebb egy rezignalt megengedni kovetkezik beldle. [...] A josagos természetbe ve-
tett hit nagy téved¢s, olyan tévut, amelyre kishitiiségbdl, 6nmagunkban nem bizva Iép-
tiink. [...] A sziilok a természetbe vetett hit alapjan jo lelkiismerettel probalnak kibujni
a nevelés felelssége alol.””

E tévutbol ki kell keveredni, s a nevel6knek ismét batran kell vallalniuk azt, hogy
eszményeket példaértékiien kozvetitsenek, s tekintélyiiket arra hasznaljak, hogy ne-
veltjeik megtapasztalhassak az értékek személyiségfejleszté hatasat és megérezzék a
hozzajuk vezetd ut, vagyis az erények utja jarasanak sziikségszeriiségét és nagyszeri-
ségét. E kozegben tudja a gyermek felfedezni 6nmagat, erdit, adottsagait, szabadsagat
¢és tanulja meg azokat felelésen hasznalni. Mi mas ez, mint raébredés arra, hogy em-
bertarsai hatalma alol 1énye mélye ki van véve, s hogy 6 sem kezelheti embertarsait

3 Uo. 171.
3 Uo. 131.
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puszta eszkdzként? Mi mas ez, mint az emberi méltosag megélése Snmagunkban és
megsejtése embertarsunkban? Am ahhoz, hogy e felismerésnek érvényt is tudjunk sze-
rezni, fegyelmezettségre, eréink megszeliditésére kell szert tenniink, mert kiilonben
séril méltosagunk, sértjiik embertarsunk méltosagat.

A nevelés ugyanakkor nem pusztan spontaneitas és improvizacio, hanem tervszer
személyiségépités dolga. Ez f6leg abban all, hogy a neveld ,,a ndvendék akaratat eddze,
akaraterejét erésitse”.* Ez pedig a gyermekkel a jo és a rossz, a hasznos és a rombo-
16 kozti kiilonbség konfrontaltatasaban all. Ebbdl adéddan a nevelés igen faradsagos
munka, melynek csak hosszu tdvon mutatkoznak a biztos eredményei. Ehhez a ma
neveldinek batorsagot kell venniiik és meg kell tanulniuk hinni a sajat tekintélyiikben,
mert az igazi tekintély alapvetéen nem elnyomd, hanem szolgal6 hatalom. Olyan ha-
talom, amely ,,szeretetbdl alarendeli magat egy feladatnak, iranyt mutat anélkiil, hogy
megalazna, kész arra, hogy hol tanar, hol didk legyen, annak az embernek a novekedé-
sére és érésére figyel, akit szolgal.”*’

4. Befejezés

A sz6 igazi értelmében csak annak az embernek teljes az emberi méltosaga, akiben
kialakult és megszilardult az ép erkdlesi tudat. Az ilyen ember valt ugyanis a sz6 leg-
igazibb értelmében szabadda, vagyis felelésen gondolkodo és cselekvd Iénnyé. A tar-
sadalomnak mindent meg kell tennie tehat azért, hogy uj polgarai kelléen szocializa-
lodjanak és nevelddjenek. E vonas nélkiil mit ér az ember ontoldgiai értelemben vett
méltosaga? Nyomorusag az, megvaltatlan allapot, amiért is az ember szornyti teher
lesz onmaganak, embertarsainak ¢és a tarsadalomnak egyarant.

Az emberi jogok ¢és kotelességek alapvetden arra szolgalnanak, hogy védjék és eld-
mozditsak az emberi méltosag leginkabb erkdlesi értelemben vett kifejlesztését. Az
emberi meéltosagra €s az emberi jogokra valo hivatkozas csak fikcio €s illuzio, ha nem
adunk teret az igazi nevelésnek, mely a személyiséget tigy fejleszti, hogy a jotékonyan
jelen levd és hato neveldi tekintély raébreszti és raszoritja az identitasat keresét alap-
vetd kotelmeire.

Am az emberi méltosagot kifejezd és védelmezd alapveté emberi jogok deklaralasa
¢s lényegi tartalmuk meghatarozasa attol fiigg, hogy milyen messiasi eszme (program)
¢és azt megtestesitd karizmatikus vezetd all mogotte.

De a legjobban deklaralt emberi jogok, a legtisztabban megfogalmazott erkélcsi- €s
illemkodexek sem valthatjak be a hozzajuk fliz6dé reményeket, ha cimzettjeik nem
hisznek e szabalyok fontossagaban, érvényesitésiik feltétlenségében. Ehhez a hithez az
embernek taldlkoznia kell az igazi tekintéllyel, aki raébreszti 6nnon értékére és egy-
uttal dsszekapcsolja 6t az igaz Messias erés személyével és emberlétet megvilagito és
beteljesité programjaval.

A kulturalodas jogaval is akkor éliink tehat helyesen, ha miiveltséget adunk, az is-
meretekkel személyiséget is fejlesztiink, ami neveldi feladat, hiszen a nevelés az egész
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személyiséget hivatott gondozni; a képzés csak a személyiség bizonyos képességeinek
fejlesztését jelenti.

A fentiek alapjan érthet6 a kdvetkeztetés, hogy az egyetemi tanarnak is vannak ne-
veldi, vagyis személyiségformaloi feladatai; sét, talan épp ebben all elsérangu hivata-
sa. Nemcsak a jogaszi gondolkodasra kell tanitania, hanem emberi tartast is kell adnia
hallgatoinak, tanitvanyainak. S erre csak akkor lesz igazan képes, ha személyiségében
ott van a megszeliditett erd, a sugalmazas és a parancsolas készsége. Keresztény jogasz
professzornak pedig még az is tisztéhez tartozik, hogy 6sszekdsse hallgatoit Krisztus-
sal, a Messiassal.

Jobbagyi Gabor professzor ur ebben a szellemben munkalkodott egyetemiinkdn, lat-
ba vetve miiveltségét, szaktudasat és katolikus hitét, vagyis egész emberségét. Ezért
koszonetiinket és halankat fejezziik ki neki ez tinnepi tilésen. Isten éltesse, s kivanunk
neki tovabbra is alkoto kedvet, a mindennapokra pedig nemes dertit.






