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1. Bevezetés

A magyar lakossag jogtudata — elméleti és empirikus elemzés elnevezéssel, az OTKA
105552. szamu projektének keretében, 2012 és 2015 kozott napjaink jogtudat-kutata-
sainak egyik figyelemre m¢ltd adatfelvétele valosult meg. A projekt, illetve az altala
feltarasra kertilt informaciok feldolgozasanak ,,célja a magyar lakossag jogtudatanak
vizsgalata, ami magaban foglalja egyfeldl a joggal kapcsolatos ismereteket, masfel6l
a joggal kapcsolatos attitidoket; altalaban pedig arra keresi a valaszt, hogy milyen
tényleges szerepet jatszik a jog az emberek gondolkodasaban, illetve a tarsadalom
tényleges miikodésében.”!

A fenti célmeghatarozas is jol sejteti, hogy mennyire tag az a tér, amelyen beliil az
egyén, illetve a tarsadalom jogtudataval, napjainkban ez utobbira helytallobbnak vélt
kifejezéssel élve, jogi kultirajaval® kapcsolatos vizsgalodasok végezhetdk. A jogtu-
dat-kutatasok tobbek kozott olyan 1ényeges, egyetemes érvényt kérdésekre keresik a
valaszt, amelyek 1étiink alapjaival is szoros osszefiiggést mutatnak. Altalanossagban
véve elsésorban azt vizsgaljak, hogy melyek azok a tényezok, amelyek meghataroz-
zak joghoz vald viszonyulasunkat, jogot kovetd, vagy azt megszegd, illetve negli-
gald magatartasunkat? Melyek azok az aspektusok, amelyek ez utobbi lehetésége-
ink kozotti valasztasunkban szerepet jatszanak? A jogi ismereteink lényeges vagy
elhanyagolhaté tényezok e korben? Létezik-e az emberben egy altalanos jog-, illetve
igazsagérzet? Mit értiink egyaltalan jogtudat alatt? Annak vannak-e rétegei, jol elha-

' MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont, Jogtudomanyi Intézet, A magyar lakossag jogtudata —
elméleti és empirikus elemzés OTKA 105552 sz. projekt (2012-2015), http://jog.tk.mta.hu/a-magyar-
lakossag-jogtudata

2 Ld. pl. H. SziLAGY1 Istvan: A jogtudat kutatasok elméleti kérdései. Budapest, MTA Law Working
Papers, 2016/12.
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tarolhatd, egymastol kiilonbozo, akar ellentmondo elemei? Mindezzel dsszefiiggésben,
még ennél is mélyebbre asva, a joghoz fliz6d6 viszonyunk, illetve — tavolabbrol szem-
¢lve — emberi mivoltunk feltérképezésében arra keresik a valaszt, hogy hogyan, milyen
altalanos szabalyok és mechanizmusok hatarozzak meg annak mikodését, mint emberi
létezésiink és egyiittmitkodésiink nélkiilozhetetlen részét?

Szamtalan, hasonldan érdekes kérdés meriilhet még fel a felsoroltakon kiviil a jog-
tudat-kutatasokkal dsszefliggésben, amelyek valamilyen mértékben talan a laikusokat
is foglalkoztatjak. Ezeket a kutatok kiilonboz6 elméleti és empirikus modszerek segit-
ségével végzett adatfelvételek utjan vizsgaljak. A valasztott modszerek, illetve az ered-
mények értékelése terén azonban eltérések mutatkoznak, és gyakran jutnak egymassal
ellentétes kovetkeztetésekre is. Ennek az ellentmondéasnak természetesen sokféle oka
lehet. A jogtudat témakorének eltéré megkozelitésében — ahogyan barmely témaban
végzett tudomanyos kutatasban — nagy szerepet jatszhat a jogi jelenségekrol valo gon-
dolkodas mogott felsejléo emberkép sajatos jellege is. Meghatarozo tehat, hogy hogyan
latjak az embert egyéni szintjén, és hogyan értékelik a tarsadalommal fennallo, kolcso-
nds viszonyaban?® A két dimenzié koziil melyiket vélik kizarolagosan meghatdrozo-
nak, illetve lehetségesnek tartjak-e azok egymast kiegészitd érvényesiilését?

Jelen dolgozat elsddleges célja annak vizsgalata, hogy a jogtudat-kutatasok mogott
— egyfajta altalanos kiinduloépontként — milyen emberképek rajzolodnak ki, elsésorban
a jogi jelenségek vizsgalatanak hagyomanyaibol adodoan. Ennek részeként egy — a
jogtudomanyon kiviili — masik tarsadalomtudomany, a pszichologia nézdépontjainak
jogtudat-kutatasokra gyakorolt lehetséges hatasaira is fel kivanja hivni a figyelmet, azt
az allaspontot tamogatva, amely a jogtudomany hasznos tarstudomanyaként tekint a
pszichologiara, annak modszereire és nézépontjaira. Felismeri fontos szerepét a jogi
jelenségek kutatasaban,* illetve — masik oldalrdl megkozelitve — nem elhanyagolhato,
vizsgalando tényezoként viszonyul az egyes jelenségek esetleges I¢lektani aspektusa-
ihoz. A pszichologia emberképének, illetve nézépontjainak kiemelése azért is tiinik
sziikségesnek, mert ez eldsegitheti annak megértését, hogy miért lehet hasznos a foként
jogszociologiai megkdzelitési jogtudat kutatasok pszichologiai aspektusokkal, illetve a
hozzajuk kapcsolddé modszertani megoldasokkal torténd kiegészitése, €s ezaltal a jog-
rol, illetve a jogtudatrol valo gondolkodas holisztikusabb megkdzelitésének eldsegitése.

2. Az ,emberkép-vizsgalat” kiindulépontjai

Ahhoz, hogy megallapitasokat tehessiink azzal kapcsolatban, hogy milyen emberkép
korvonalazhat6 a jogtudat-kutatasok hatterében, elsdsorban abbol érdemes kiindulni,
hogy a jogtudomany mely iranyzatainak miveldi foglalkoznak a jogtudat vizsgalata-
val. Ez persze nem azt kivanja eldrevetiteni, hogy az egyes iranyzatok kutatéinak meg-

3 Hunvyapr Gyorgy: Mit kérdez a pszichologus a jogtudatrdl? Budapest, MTA Law Working Papers,
2016/13. 3.

4 HosszU Agnes — HUNYADY Gyorgy: Stratégiai kérdések a jog és pszichologia viszonyarol: egy dialogus.
In: BErkIcs Mihaly — HUNYADY Gyorgy (szerk.): 4 jog és pszichologia: egy interdiszciplindris mezd.
Budapest, Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem, 2012. 45.
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latasai — sajatos emberképe — kozott ne lehetne eltérés. Ugyanakkor az egyes teriiletek
rendelkeznek olyan elméleti, illetve modszertani sajatossagokkal, amelyek sziikség-
szerlien hatnak legalabb a kutatasok jellegére, felépitésére.

Napjainkban egyre tobb tarsadalomkutato foglal allast amellett, hogy a jogi jelensé-
gek vizsgalataban a holisztikus szemléletnek sziikséges érvényesiilnie. E megkdzelités
lényege, hogy a vilag jelenségeire egységkeént kell tekinteniink, és azokat ennek megfe-
lelden érdemes értelmezniink. A szemlélet alapgondolata az antik korban gyokerezik,
amikor az egyes tudomanyteriiletek szigoru kiilonvalasztasa még nem volt jellemzd. A
XV. szazadban ismét felvetette fejét a humanista gondolkodasban. A XIX. szazadi, me-
rev tudomanyteriileti elhatarolast kovetéen a XX. szazad eleje 6ta megint e szemlélet
térhoditasarol beszélhetiink, amely — szoros Osszefiiggésben a jog tarsadalmi jellegé-
nek felismerésével, illetve a jogdogmatikatol torténd eltavolodassal — a jogtudomany
miivel6i kdrében is jellemzének mondhaté. Amennyiben tehat ,,az emberi tudas kii-
16nb6z6 formai — vallas, miivészet, tudomany — nem egymast tagado, hanem egymast
kiegészitd ¢és kiteljesitd” részeknek tekinthetéek,® a jogtudat-kutatasokkal osszefiig-
gésben is érdemes arra figyelmet forditani, hogy melyek azok a jogtudomanyon kiviili
diszciplinak, amelyek szintén hozzajarulhatnak a veliik 0sszefiiggd kérdések mélyebb
megértéséhez? E tudomanyteriiletek koziil jelen dolgozatban — a Bevezetésben emlitett
okokkal 0sszefiiggésben — a pszichologia nézépontjai keriilnek kiemelésre.

Az alabbiakban négy olyan, a jogtudat-kutatasok szempontjabol meghatarozo6 elmé-
leti iranyzat emberképe keriil emlitésre, melyek nélkiilozhetetlenek a vizsgalati targy
megeértés¢hez. A felsoroltak kivalasztasa nem onkényességet vagy egyéni izlést tiik-
16z, hanem a jogtudat kutatasok szakirodalmanak attekintése alapjan keriiltek fel a
korantsem teljes kort listara.

3. Homo naturalis, avagy a természetjogi megkozelités relevancidja a jogtudat
vizsgalatoknal

A jogrol vald gondolkodas tobb ezer éves miltra tekint vissza. Okori filozofiai targyt
miivekben is fellelhetéek a jogi kérdések kiilonb6z6 mélységli vizsgalatanak nyomai
még azel6tt, hogy a filozofiabol a ma ismert, gyakran mesterségesen elhatarolt tarsa-
dalomtudomanyi teriiletek (szociologia, politologia, antropoldgia stb.) levaltak volna.

Amennyiben az emberképet a jogtudat kutatasokkal Osszefliggésben vizsgaljuk,
az egyik legatfogobb, legmeghatarozobb filozofiai-jogtudomanyi iranyzatot, a ter-
mészetjogot nem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Antiphontél Szent Agostonon at Philip
Selznickig olyan — az emberi természetre is fokuszalo — alapkérdéseket vetnek fel,
melyek a jogtudat vizsgalatok szempontjabdl folyamatos relevanciaval birnak.

Elég Szent Agostonnak az eredendd biinnel kapcsolatos kozismert felfogésara, vagy
Hobbes ¢sz diktalta természeti torvényére utalni, hogy megértsiik: a jogtudat vizs-
galatok kozponti elemét jelentd attitiid vizsgalatokhoz markans alapallast jelenthet a
természetjog egy-egy meghatarozo iranyzata. A természetjogi gondolkodast érintd
tudomanyos értekezések gyakran valasztjak azt a leegyszeriisitdé megkozelitést, mely

> H. SziLAGvy1 Istvan: 4 jogi antropoldgia f6bb irdanyai. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2000. 32.
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szerint az utobbi néhany évszazadban a természetjogi gondolkodas €s a jogpozitivista
iranyzat kiizdelme hatarozta meg a jogelmélet vilagat. Bar a természetjog pozitiv jog-
gal valo kapcsolata lényegi kérdés, a két iranyzat kozotti vélt vagy valos ellentét egye-
diili hangsulyozasa csupan hatraltatja a természetjog gondolati magvainak mélyebb
megértését. A természetjog kérdésfeltevései 6rok érvénytiek, hiszen az emberi 1étre, az
emberi és tarsadalmi egyiittélés végso elveire vonatkoznak,’ igy 1étjogosultsaguk a mai
napig megkérddjelezhetetlen. E gondolkodasmod feltételez egy olyan 6rok, az ember
altal megismerhetd, egyéni megitélése, valasztasa szerint azonban nem megvaltoztat-
hatd, objektiv mércét, amely alapjan megallapithato, hogy az adott emberi viselkedés
mikor tekinthetd helyesnek vagy helytelennek. Ebbdl kovetkezéen sziikségszertien
megkérddjelezi a pozitiv jog 1étét, illetve helyességét, amennyiben az ellentétes ezzel a
magasabb rendii, objektiv mércével. Olyan ,,igazi” jog, amely ,,a természet igazsagara
¢épiil, mely — az egyes elméletektdl fiiggden — lehet teologiailag, metafizikailag, ontolo-
giailag, vagy éppen természettudomanyosan-biologiailag megalapozott™’ Mindebbdl
a sokrétii megalapozottsagbol, illetve annak lehet6ségebdl kovetkezden a természetjo-
gi gondolkodas sziikségszert, egyik legfontosabb jellemzdje az interdiszciplinaritas,
mivel szamos tudomanyteriilet kérdésfeltevéseit és megallapitasait érinti, illetve az
e kérdésekre adhato valaszok, amennyiben azok a természet igazsagaval nem Ossze-
egyeztethetetlenek, lehetnek e tudomanyteriiletek eredményei altal megalapozottak.®
A természetjogtol tehat nem idegen a holisztikus szemlélet. Ki kell emelni azt is, hogy
a természetjogi gondolkodasnak a pozitivista jogszemlélet nem sziikségszerii ellenfele,
ugyanis nem tagadja a pozitiv jog létjogosultsagat. Epp ellenkezéleg, az emberi egyiitt-
¢lés nélkiilozhetetlen feltételeként tekint arra, csupan kritikai szemszogbdl vizsgalja.
Az ember altal alkotott jogszabalyokra, a tételes jogra sziikség van, ezeket azonban a
természeti torvényekhez, a természet rendjének objektiv mércéjéhez viszonyitja. Azt
vizsgalja, hogy az ember alkotta jog érvényes-e? Az értékelést meghatarozo elvek el-
sajatitasat az embernek maganak kell elvégeznie.” Ebbol kovetkezden fontos szerepet
szan az emberi gondolkodasnak, illetve cselekvésnek, amelyet azonban allando vizs-
galat targyava tesz. Minthogy ezt a vizsgalatot is az ember végzi el, 6 maga nevesiti
azokat a feltételeket is, amelyeket a természetbdl eredeztet.' A természetnek azonban
sokféle jelentése lehet. Koztiik jelentheti magat az emberi természetet is, amelynek
sajatossagai magat a pozitiv jogot, mint az emberi egyiittélést szabalyoz6 normak 6sz-
szességét is meg kell hogy hatarozzak.

Nem egyszerii feladat annak korvonalazasa, hogy a természetjog tana altalanossag-
ban véve hogyan tekint az emberre, tehat milyen emberkép huzodik a természetjogi
gondolkodas mogott. Ezt a kérdést ugyanis alapjaiban hatdrozzak meg a kiilonb6zo,

©  FRIVALDSZKY Janos: Természetjog — Eszmetorténet. In: VARGA Csaba (szerk.): Jogfilozdfiak. Budapest,
Szent Istvan Tarsulat, 2001. 2.

7 FRIVALDSZKY i. m. 2.

FRIVALDSZKY Janos: Klasszikus természetjog és jogfilozofia. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2007. 10.

°  BODIG Matyas: Természetjogtan. In: SzaBO Miklos (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti gondolkodas tor-
ténetébdl. Miskolc, Bibor, 2004. 21.

1 FRIVALDSZKY (2001) i. m. 2.
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gyakran tobb évszazados multl, rendkiviil szertedgazo iranyzatainak sajatossagai. Az
egyes tanok a legtobb esetben teljesen eltérden vélekednek magarol a vilagrol, a termé-
szetrdl és benne az emberrdl is. Annyi azonban talan megallapithato, hogy a természet-
jog egyes tanai — épp e sokféleségiikbél adoddan — legalabb részben, gondolati gyokerét
képezik a hosszu évszazadok alatt 1étrejott, illetve a mai napig folyamatosan formalodo
tarsadalomtudomanyok egy jelentds részének, illetve azok emberképének. Az ember
— legtobb tarsadalomtudomany altali — megkdzelitése ugyanis magaban hordozza a
természetjogi gondolkodok altal mar korabban vizsgalt nézépontokat, amelyek vala-
milyen formaban — olykor épp azok kritikai megkozelitésébdl adodéan — mindenképp
hatottak a tarsadalomtudomanyok alakulasara. Az ember tarsas 1étével vagy egyéni
megnyilvanulasaival dsszefiiggd megkdozelitése példaul sziikségképpen érinti az ember
természetének, illetve e természet eredetének kérdését. Ezért annak vizsgalata soran,
hogy a jogtudat kutatasok hatterében milyen emberkép rajzolodik ki, érdemes felhivni
a figyelmet annak esetleges természetjogi kiindulopontjaira is. Jelen dolgozatban erre —
terjedelmi korlatok okan — csupan példalozo jelleggel, foként a klasszikus természetjog
alakjainak néhany gondolatat kiemelve kertil sor.

4. A ,,normavezérelt-szocialis” (homo sociologicus) emberkép

A jogtudat kutatasokkal foglalkozo, ugyancsak markans emberképpel rendelkezd tu-
domanyteriiletek koziil a természetjoghoz képest ,,modern” diszciplinat, a jogszociolo-
giat is lehetetlen lenne emlités nélkiil hagyni. Emberképe tekintetében nyilvanvaloan a
szociologia, vagyis a ,,tarsadalmi élet torvényszertiségeit kutatd tudomany™"' emberrdl
alkotott tudomanyos felfogasabdl érdemes kiindulnunk, amely — alapjait tekintve — a
jogszociologia szamara is iranyadonak tekinthetd. A jogszociologia jelenleg az egyik
legfontosabb teriilete a jogrol valo szellemi gondolkodasnak, igy értelemszertien a jog-
tudat-kutatasoknak is. A jog 6nalléo tudomannya valasanak folyamataban, az eurdpai
jogfejlodésben az 1700-as évektdl, két nagyobb fejlodési szakaszt szokas elkiiloniteni.
Ezt Pokol Béla tanulmanya az alabbiak szerint foglalja 6ssze: ,,Az els6é szakaszban az
addigi gyakorlati juriszprudencia programszeri levaltasa tortént meg a jogdogmati-
kai rendszergondolkodassal. Ez mar az 1800-as évek elejétdl a nevében is igényelte a
jogtudomany kifejezést. Majd a masodik szakaszban, az 1800-as évek végétdl, de kii-
16ndsen az 1900-as évektdl, megindult a jogrol vald gondolkodas ténylegesen tarsada-
lomtudomanyos alakjanak kiformalddasa. Ez eleinte csak a szlik célokat maga elé tiizé
jogszociologiaban tortént meg, majd, az 1960-as évektdl lathatjuk a jogi gondolkodas
minden részére kiterjedd, tarsadalomtudomanyositott jogtudomanyi kutatasok kibon-
takozasat™.!> A szazadfordulotol kezdve tehat a jogtudomany miiveléi egyre inkabb
eltavolodtak a jogszabalyok, illetve a jogalkalmazoi dontések szovegének korabbi, jog-
dogmatikai alapu elemzésétdl. Felismerték, hogy a jog nem kiilonboztethetd meg egé-

I ANDORKA Rudolf: Bevezetés a Szocioldgiaba. Budapest, Osiris, 2006. 1.

2 PokoL Béla: A jogtudomany tarsadalomtudomanyosodasa (és perspektivikus létrejotte). In: BODIG
Matyas — Z6p1 Zsolt (szerk.): A jogtudomdny helye szerepe és haszna. Budapest, MTA TK Jogtudoma-
nyi Intézet — Opten Informatikai Kft., 2016. 50.
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szen a tarsadalmi szabalyoktol, vagyis az erkolestol, a vallastol és a szokastol,"* hanem
maga is tarsadalmi jelenség, ezért sziikség van a tarsadalomtudomanyi modszerekkel
torténd vizsgalatara. Megfigyeléseik kdzéppontjaba annak vizsgalata keriilt, hogy a
jog, illetve kiilonb6z6 megjelenési formai milyen hatast gyakorolhatnak a tarsadalom
szerkezetére, felépitésére, mikodésére, valamint a tarsadalmi viszonyok alakulasara,
illetve mennyiben tekinthet6 a jog mitkodése hatékonynak." Annak felismerését ko-
vetden, hogy a jogi jelenségek a tarsadalmi 1ét valamennyi szférajat athato tényezok,
igy vitathatatlanul meghatarozo részét képezik mindennapi életiink bonyolult szoveve-
nyének, Europaban a XX. szdzad elejétdl,"” Magyarorszagon pedig az 1960-as évektdl
megkezd6dott a jog szocioldgiai szempontu, alapvetden empirikus modszerekkel tor-
ténd vizsgalata.'s

A jogszociologia térnyerésével egyidejlileg, els6sorban az altala kinalt elméleti, illet-
ve mddszertani megkdzelitésben, hazankban is kezdetiiket vettek a KOL (Knowledge
and Opinion about Law) néven elhiresiilt kutatasok. Szabd Imre, Kulcsar Kalman ¢és
Sajo Andras — a Magyarorszagon 1960 és 1990 kozott zajlo jogtudat-kutatasok legis-
mertebb alakjai — e kutatasok elméleti és empirikus megalapozasat probaltak a létezo
szocializmus keretei kozott elvégezni. E kutatasokbol jelen dolgozat, csupan példalozo
jelleggel, néhanyat emel ki a témaval dsszefliggésben. A szocialista Magyarorszagon
végzett kutatasok elemzését legutobb Fekete Balazs és H. Szilagyi Istvan tanulmanya-
ban olvashatjuk.”” A korszakban iranyado ,.fogalom és feltételrendszer” kialakulasa-
nak hatterében zajlo, a jogszociologia és a jogelmélet kozotti pozicidharcbol kovetkezo
nehézségek megértését nagyban segitheti tovabba Fleck Zoltan munkaja is."® A hazai
jogtudat-kutatasok torténetérdl Vinnai Edina dsszefoglalojabol,” tovabba Gajduschek
Gyorgy irasabol® is képet kaphatunk. Az 1960 és 1990 kozotti idészakra datalhatod
jogtudat kutatasokra kiilondsen igaz, hogy a vizsgalatok szinte kizardlag a szociologia,

H. SziLAGYI Istvan — CSERNE Péter — FEKETE Balazs: Tdrsadalmi Jogi kutatasok. Budapest, Szent Istvan

Tarsulat, 2012. 15.

Ld. pl. George PAVLAKOS: Our knowledge of the law. Objectivity and practice in legal theory. Portland,

Hart Publishing, 2007. 267.; Marisa Iglesias VILA: Facing Judicial Discretion. Legal knowledge and

Right Answers Revisited Dordrecht. Kluwer Academic Publishers, 2001. 227.; Mariana VALVERDE:

Law’s dream of a common knowledge. Princeton University Press, 2003. 247.

5 W. PODGORECKI — Kaupen J. Van HOUTTE — P. VINKE — Berl KUTCHINSKY: Knowledge and Opinion
about Law. London, Martin Robertson, 1973.; Zenon BANKOWSKI — Geoff MUNGHAM: Images of Law.
London, Routledge and Kegan Paul, 1976. 178.

16 Ld. pl. SA16 Andrés: Jogi nézetek az egyéni tudatban. Allam- és jogtudomdny, 1976/3.; Sa16 Andrés:
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illetve ahhoz kapcsoldddan a fokozatosan terjeszkedd jogszociologia szellemiségében
folytak, igy kutatasi eredményeik értelmezésében annak emberképe egyértelmien
meghatarozo. Habar a szociologiai szemlélet — részben a torténelmi, politikai, tarsa-
dalmi valtozasok kovetkeztében — folyamatosan formalddott, illetve formalddik, mégis
érdemesnek €s lehetségesnek tlinik a jogtudat kutatasok emberképének vizsgalatat a
szociologia emberképének korvonalazasaval inditani.

A homo sociologicus fogalmanak lényegét a hazai szakirodalomban Andorka Ru-
dolf munkai ismertetik, akinek fogalomhasznalatat — az egyes emberképek besorolasa
kapcsan — jelen dolgozat referenciaként kezeli. Ahogyan az e tanulmanyokbol is lesz{ir-
hetd, a szociologia emberképe ugy foglalhato 6ssze, hogy az ember tarsadalmi Iény, aki
cselekvésében a tarsadalmi normakhoz alkalmazkodik, igazodik. A tarsadalmi nor-
mak hatterében olyan értékek allnak, amelyeket az ember gyermekkori szocializacioja
révén sajatit el, igy azok személyisége részévé valnak. Ezek az értékek a tarsadalmi
kultira alapelemei.?’ Ennek a tarsadalmi kultaranak — ahogyan arra a jogszociologia
is ramutat — sziikségképpen része a jogi kultura is, amely fogalmat a jogtudat-kuta-
tasok részben a jogtudat fogalmaval azonositanak, amikor az alatt ,.tarsadalmi, cso-
portszinti” vetiiletét értik.”> Az, hogy ez a szocializacidé pontosan hogyan torténik,
abban milyen elemek jatszanak szerepet, szorosan kapcsolodik a jogtudat kutatasok
fentiekben vazolt kérdésfeltevéseihez. A jogi szocializacidelméletek vizsgalatanak 6
targya ,,mara mar nem az, hogy kellene-e kdvetniink a szabalyokat, hanem hogy miért
kovetjiik 6ket”.?* Az ehhez hasonld alapvetések a pszichologiaban is tipikusak, bar a
tarsadalmi, illetve azon beliil a jogi normak elsajatitasanak folyamatat mas szempon-
tokra vezetik vissza, tehat emberképiik e tekintetben eltér.

A jogi szocializacio — els6sorban a gyermekkori szakaszt érint6 — elméleteinek két
nagy csoportja koziil az elsobe, a féként June L. Tapp nevéhez fiiz6d6 — elméleti alapja-
it tekintve azonban Jean Piaget és Lawrence Kohlberg fejlddésmodelljén alapuld — kog-
nitiv, illetve erkdlcsi fejlodési elmélet tartozik. Ennek 1ényege, hogy az ember a tarsa-
dalmi, illetve jogi normakat az intellektualis és erkdlcesi fejlédése folyaman sajatitja el.
A masik nagy csoportba tartoznak a szocialis tanulaselméleti modellek, amelyek a nor-
makovetésben a kdrnyezet, illetve a szocialis kapcsolatok szerepét hangsulyozzak. A
kettd kozotti kozvetitd felfogasnak tekinthetd példaul Judith Torney jogi szocializacios
elmélete, amely a fenti elemek keveredését hangsulyozza a jogi szocializacio folyama-
taban.** A jogtudat-kutatasok — a kognitiv szemlélethez kapcsolodva — kezdetben ab-
bol indultak ki, hogy az ember jogkdvetd vagy jogkeriilé magatartasa nagymértékben
fligg jogismeretének szintjétol, abban szinte kizardlagos szerepet jatszik. Mar a kezdeti

2 ANDORKA 1. m. 37.

22 GAIDUSCHEK Gyorgy: Jogtudat és értékvilag —mint a magyar jogrendszer kornyezete, In: JAKAB Andras
— GAJDUSCHEK Gyorgy (szerk.): A magyar jogrendszer dallapota. Budapest, MTA Tarsadalomtudomanyi
Kutatokozpont, 2016. 95.

3 FULOP Marta — PRESSING Zsuzsanna: A gyermekek és a jog. A jogtudat fejlddése, allapota és miikodése.
In: HuNnyaDI Gyorgy — BErRKICS Mihaly (szerk.): 4 jog szocidlpszichologidaja: A hianyzo lancszem. Bu-
dapest, ELTE E&tvos Kiado, 2015. 49.

2 Robert D. HEss — Judith TORNEY: The development of political attitudes in children. Aldine Transaction,

2009. 1-285.
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vizsgalatokbdl is kitlint* azonban, hogy a jogtudat a jogismeret fogalmaval egészében
nem azonosithatd. A lehetséges biintetések ismerete és a jogkdveté magatartas kozotti
Osszefliggés joval elhanyagolhatobb példaul az embertarsak viselkedésének befolyaso-
16 szerepéhez képest.”® Ez persze nem jelenti azt, hogy a jogismeret ne lenne a fejlett
jogtudat meghatarozo eleme. Sajé Andras szerint, bar a jogismerettel dsszefiiggésben
végzett vizsgalatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a jogismeret a jogkdvetésnek
»nem sziikséges, illetve nem is elégséges feltétele”, hiszen a cselekvést a jogismere-
ten kiviil emocionalis tényezOk is meghatarozzak,?” ugyanakkor a joggal 6sszefiiggd
,bizonyos fokl ismertség és a mas magatartas-szabalyoz6 normakkal valoé tartalmi
egybeesés nélkiil a jog bukasra van itélve”.?® Ezért fontos kiemelni, hogy a jogismeretre
— valamilyen mértékben — mindenképp sziikség van ahhoz, hogy a jogkdvetési szandék
megléte esetén az ember jogszeri cselekvését lehetévé tegye.”

A homo sociologicus ,,idedltipusa” olyan ,,k6zdsségi lénynek” tekinthetd, aki hat-
térbe szoritja sajat érdekeit, hogy megfeleljen a tarsadalmi elvarasoknak. Amennyiben
azonban kizarolag ebben a megkozelitésben értelmeznénk az embert, akkor minden
cselekedete kiszamithatd lenne, ami dnmagaban nyilvanvaldéan nem tekinthetd helyt-
allo szemléletnek. A homo sociologicus ilyen modu értelmezésének célja azonban
elsdsorban nem az, hogy az emberre mint egészre tekintsen, és annak minden ,,mo-
lekulajat” értelmezze. Helytallobbnak tiinik az a megkdzelités, amely arra a szociolo-
gia tudomanyanak egy olyan modszertani eszkozeként tekint, amelynek segitségével
kovetkeztetések vonhatdk le a kiilonbozé tarsadalmi poziciokban megjelend ember
viselkedésével, véleményével, attitiidjével dsszefiiggésben. Abbdl indul ki tehat, hogy
e kiilonboz6 poziciok eltérésekhez vezetnek az emberek tarsadalomhoz fliz6d6 viszo-
nyaban. Ebbdl kovetkezden kiilonbozik a joghoz vald viszonyuk, igy jogtudatuk is.
Ez a — modszertani megkozelités kontdsébe bujo — emberkép az egészen korai jogtu-
dat-kutatasokban is megjelenik, igy mar a — hazai elemzések nyitanyaként — Kulesar
Kalman altal 1965-ben végzett jogtudat kutatasban is felbukkan. A kérdéiven (survey),
vagyis az empirikus kutatasoknak egyik leginkabb jellemz6 adatfelvételi modszerén
alapulé mintavétel*® — a valaszadokat harom tarsadalmi ,,rétegbe” sorolva — kiilon ki-
vanta vizsgalni a szellemi, fizikai, valamint mezdgazdasagi fizikai foglalkozasuak
jogtudatat, illetve teriileti értelemben is kiilonbséget tett a févarosok és kozségek la-
kossaga kozott. Hasonlo rétegvizsgalatok folytak a késébbiekben a fizikai dolgozok,*

% KuULCsAR 1. m. 1.

% FULOP—PRESSING i. m. 49.

27 Sa16 (1980): 1. m. 260.

2 SAJ6 (1980): i. m. 261.

2 BaDO Attila: Jogismeret a kdzoktatasban. Iskolakultiira, 2015/7-8. 94.

3 FLECK Zoltan — GAIDUSCHEK Gyorgy: Empirikus kutatés a jogban. In: JAKAB Andras — MENYHARD At-
tila (szerk.): 4 jog tudomadnya: Tudomanytorténeti és tudomanyelméleti irasok, gyakorlati tanacsokkal.
Budapest, HVG-Orac, 2015. 101-131.

31 Ld. Sa16 Andras: Empirikus el6vizsgalatok a jogtudatrol. Allam- és Jogtudomdny, 1975/3. 464—477.;
Sa16 Andras — SZEKELYT Maria — MAJOR Péter: Vizsgalat a fizikai dolgozok jogtudatardl. Budapest,
MTA AJTIL, 1977.
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a gazdasagi vezetok®? és a hazmesterek® jogtudatat illetéen. Némileg mas megkoze-
litésben, de ugyancsak a tarsadalom — dohanyzas szempontjabol — specifikus rétegét
vizsgalja a megallotol — az ujonnan bevezetett jogszabaly kovetkeztében — 6t méternél
tavolabb dohanyzok jogkovetését elemz06 kutatas® is. A homo sociologicus tarsadalmi
rétegzodeést feltételez emberképének szerepe tehat jol kimutathato.

A jogszociologia, illetve az ,,€10 jog” atyjaként ismert Eugen Erlich szintén az ember
tarsadalmi lét altali meghatarozottsaga mellett érvelt. Nézetei szerint az emberi k6z0s-
ségekben 1étrejovo, a belsd rendet biztositd szabalyokat a kdzosség tagjai hozzak meg.
A kozosség keretében, e szabalyok mentén kialakul6 ala-folérendeltségi viszonyok Iét-
rejottében erre fennmaradasuk biztositasa érdekében van sziikségiik. A jog szabalyai
jelentik a tarsadalmi szervezet — ,,egyesiilés” — alapjat.*> A jogszabalyokat azonban
az ember nem kizardlag az allami szankciokkal valo fenyegetettség okan tartja be.
Az ok szerinte egy masfajta ,,fenyegetettségben”, a tarsadalmi kényszerben keresendd,
amelynek forrasai a jogon kiviili egyéb normak, igy a vallasi és erkdlesi normak, vagy
akar a ,,szokas, a becsiilet, az illem, s6t a j6 modor, vagy éppen a divat” is lehetnek.?

Az emberre tarsas 1ényként tekinté szemléletmod gydkerei egyértelmiien felfedez-
hetéek a természetjogi gondolkodasban is. A tarsas 1ét altali meghatarozottsag mér-
tékérdl, illetve annak eredetérdl azonban gyakran eltéréen vélekednek. Arisztotelész
szerint ,,az ember allami kdzdsségre hivatott 1ény, s természettdl fogva tarsas életre van
alkotva”?7 A klasszikus természetjogi gondolkodas masik nagy alakja, Szent Agoston
is hasonloan kozeliti meg a kérdést, fiiggetlentil attol, hogy ezt a természet Arisztote-
lészt6l némileg eltérd felfogasabol vezette le. A kdzépkor nagy reformatora, Kalvin
Janos szerint az emberi tarsadalom Isten teremtménye, s a természeti tdrvény ezen
Isten altal 1étrehozott tarsadalom egyiittélésének torvénye, vagyis a tarsadalmi megha-
tarozottsag nala is egyértelmiien dominans.*®

A ,normavezérelt-szocialis” fogalmakkal jellemezhetd emberkép tehat részben
meghatarozonak tekinthetd a jogtudat kutatasok szempontjabol. Ugyanerre a megal-
lapitasra jut — a Gajduschek Gyorgy altal idézett® — kilfoldi tanulmany*® is, amely

2 Ld. SA16 Andrés: A jogi nézetek rendszere a gazdasagi vezeték jogtudataban. Allam- és Jogtudomdny,
1981/4. 608—638.
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(szerk.): Bizalom és kozpolitika. Jobban miikédnek-e az intézmények, ha biznak benniik? Budapest, Ar-
gumentum, 2016. 113-135.

3 Eugen EHRLICH: Szabad jogtalalas és szabad jogtudomany. In: VARGA Csaba (szerk.): Antolégia a szd-
zad elsé felének polgari jogszemléleti irodalma korébdl. Budapest, Akadémiai kiado, 1981. 79.
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szeretetreméltobbak egyike, Loss Sandor Emlékkonyv. Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi
Kar, 2005. 5.
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ezt az emberképet tekinti részben meghatarozonak, amikor elkiiloniti a masik, jogko-
vetés vizsgalata szempontjabol szintén alapvetonek tekintheté emberképtdl, a homo
economicustol.

5. A ,,racionalis-individualis” emberkép (homo economicus, homo politicus)

A racionalis, illetve individualis szempontok szerinti megkozelités egy tijabb aspektus-
bol kivan valaszt adni a jogtudat alapkérdéseire, azon beliil mindenekeldtt a jogkovetés
okara. A kozgazdasagtanbol ismert fogalom: a homo economicus, azon tilmenden,
hogy ez utdbbi tudomanyteriilet hagyomanyos emberképének tekinthetd, részben a
jog — és igy a jogszociologia — szemléletét is jellemzi, ennélfogva a jogtudat-kutata-
sokhoz is szorosan kapcsolodik. A kdzgazdasagtan klasszikus — sokaig uralkodonak
tekintett, egy ideje azonban tobbek altal megkérddjelezett — emberképe abbol indul ki,
hogy az ember racionalis megfontolasok mentén mindig aszerint dont, hogy mi az, ami
onnon érdekét leginkabb szolgalja. Az onérdekiiket kovetd gazdalkodok koziil ,,egy
lathatatlan kéz” emeli ki azokat az egyéni cselekedeteket, amelyek létrehozzak a koz-
jot leginkabb szolgald eredményt.*! A homo economicus — leegyszerusitett, altalanos
értelmében — egy individualista, végsd soron ,,sz¢Is6ségesen 6nzd ember, senki masra
nincs tekintettel, semmilyen kozosséghez, még csaladjahoz sem k6tédik™.*> A homo
economicus célja azonban — a homo sociologicushoz hasonléan — a tudomanyos vizs-
galat f6 utjanak kijelolésében keresendd, tehat nem az emberi jellem részletes elemzé-
sében.® Hasonloan egyéni érdekei altal vezérelt 1ényként tekint a politikatudomany is
az emberre, aki a politikai viszonyok kapcsan a hasznat a hatalom megszerzésében,
illetve megtartasaban maximalizalja.

A tarsadalmi cselekvés onérdek, illetve ,,haszonmaximalizalas” mentén torténd ér-
telmezése, illetve annak gyakori tilhangstlyozasa a jogi jelenségeket vizsgalod szak-
irodalomtol — altalaban véve — sem idegen. A jog, illetve a jogkovetés vizsgalatanak
lehetséges modjai kdzott a racionalisan gondolkodd, onérdekét szem elétt tartd, s ezért
olykor még a normakat is megszegd — foként Oliver Wendell Holmes nevével fémjelzett
— ,rossz ember” megkozelités mellett az 6nzetlenség, altruizmus, illetve a cselekvést
motivald, moralis és érzelmi tényezdk gyakran alul maradnak az értékelésben. Ennek
oka lehet egyrészt, hogy ez utobbi motivaciok nehezebben értelmezhetdk, igy a ,,rossz
ember” perspektivahoz képest nehezebben is kezelhetdk, illetve alkalmazhatok a hi-
vatalos, formalis szabalyozas szempontjabol.** Ez az emberkép, amely a jog gazdasagi
elemzése iranyzat fontos képviseldje, a tarsadalomtudomanyban a vilagon legtobbet
citalt Richard Posner munkassagara is jellemzd, alapvetden arra enged kdvetkeztetni,
hogy a jogszabalyok betartasa, a jogkdvetd magatartas valasztasa jelentés mértékben

4 ANDORKA Rudolf: Homo socio-oeconomicus. A kézgazdasdgtan és a szociologia tarsadalmi és ember-

képe. Akadémiai székfoglalé. Budapest, Akadémiai Kiado, 1991. 5.
2 ANDORKA (1991)i. m. 9.
4 HELLER Farkas: Kozgazdasdgtan. 1. kotet. Budapest, 1921. 28.
4 FLECK Zoltan: Bizalom, egytittmiikodés és jogkovetés problematikus kapcsolodasai. Kriminologiai koz-
lemények, 2015. 5-6.
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fligg a jogsértd magatartas kilatasba helyezett szankcidinak mértékétl.* Mivel az
embert racionalis megfontolasok vezérlik, érdemes a jogsértést ,,dragava tenni”.*® En-
nek jelentdségét kivanta felmérni példaul a Vigh Jozsef és Tauber Istvan altal végzett
jogtudat-vizsgalat, melynek keretében tobbek kozott a valaszadok biintetési nemekrol,
illetve a biintetés céljarol és visszatartd hatasarol alkotott véleményét vizsgaltak. Bar
a kutatok az eredmények kiértékelése soran arra jutottak, hogy a biintetéstdl valo féle-
lem csekélyebb jelentdségli a jogkdvetésben az erkolesi, illetve egyéb szempontokhoz
képest, ezek a megallapitasok nem maradtak kritika nélkiil.*” Ez utobbi kutatas ered-
ményeivel némileg ellentétes kovetkeztetésre jut a mar emlitett, dohanyzok magatar-
tasat vizsgald tanulmany is. Gajduschek Gyorgy az adatfelvétel eredményei alapjan
kimutatja, hogy a szabalyok betartasaban a szankciotol valo félelem dominal. Ugyan-
akkor megjegyezte, hogy a térvénytiszteletre utalé eredmények sem sokkal maradtak
el mogotte.

Amennyiben ebben az esetben is a természetjogi gyokereket vizsgaljuk, akkor el-
mondhato, hogy mar Hugo Grotius, a modern természetjog megalapitdja is az emberi
1ét tarsas mivoltanak fenti szempontu korlatozottsaga mellett foglalt allast. A teremtett
dolgok teleologikus tételezésén tul megjelent nala az 6nérdek fogalma, amely elsddle-
ges természeti torvényként, az dnfenntartas elveként nyert valodi értelmet. Kiemelte
tovabba a haszon fogalmanak fontossagat, amely az igazsagossag és méltanyossag ere-
ddje, hiszen ,,a természetben minden dolog sajat boldogsagara ¢s biztonsagara torek-
szik”. Grotius szerint az ember kiilonbozik a tobbi ¢él6lénytdl tarsas 6sztone vonatko-
zasaban, ugyanis embertarsaival csak nyugodt és rendezett koriilmények kozott kivan
egyiitt élni.* A tarsadalomnak pedig az a célja, hogy a k6z6s egytittmiikodés révén az
egyén biztosithassa sajat javai sérthetetlenségét.’® Az ember el6bb sajat Onfenntartasa-
1ol kell, hogy gondoskodjon, és csak ezt kovetheti masok boldogulasanak biztositasa.’!
A homo economicusnak mint a kdzgazdasagtan emberképének alapjat képezé gondo-
latok tehat mar Grotiusnal megjelentek. Még inkabb elmondhaté ez Thomas Hobbes
¢és John Locke munkassagarol, akik szintén torekedtek arra, hogy az 6nzés bizonyos
meértek 1étjogosultsagat a természet térvényeibdl levezetve igazoljak, €s az emberi 1ét
alapvetd jellegzetességeit a tiszta ész megfontolasaibol vezessék le.”? A természetjog
¢észjogi, racionalista iranyzatanak képvisel6i koziil nem hagyhat6 ki tovabba Samuel
Pufendorf és Christian Wolf nevének emlitése sem.
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6. Homo psychologicus

A jogszociologia jogtudat-kutatasokra gyakorolt hatasa mellett az is elmondhato, hogy
ez utobbiak is alapjaiban befolyasoltak a jogszociologia elméleti fejlodését. Lathato,
hogy tobbféle emberkép is kdrvonalazodik a jogszociologiai szempontt kutatasok, ezen
beliil a KOL adatfelvételek hatterében, amely gyakran eredményezi a jogtudat, illetve
az azzal 6sszefliggd kérdések eltéré megkozelitését. A folyamatosan halmozodo kuta-
tasi eredmények az embert — jogtudatat tekintve is — egyre Osszetettebb jelenségként
lattatjak. A kutatok szamara vilagossa valik, hogy a jogtudattal osszefiiggd legfonto-
sabb kérdések — igy példaul a jogkdvetés, illetve jogsértés okai — nem csupan egy-egy,
valamely emberképhez kapcsolodoan kiemelt, olykor dominansabb, mas esetekben ke-
veésbé jelentds tényezokre vezethetk vissza, hanem sokkal inkabb azok egyiitthatasa
a meghatarozo. Felismerik, hogy a jogtudatban ,,egyarant vannak kognitiv, normativ-
evaulativ és érzelmi-affektiv elemek is. Részei tehat a jogtudatnak a joggal kapcsola-
tos ismeretek éppugy, mint a szocialpszichologiabol atvett fogalommal megragadhato
attit(id.”® Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a jogtudattal Gsszefiiggésben a mar
elemzett emberképek mellett egy tovabbi emberkép: a homo psychologicus szerepe
sem elhanyagolhato.

Homo psychologicus alatt hagyomanyosan a pszichologia, vagyis a lélek tudoma-
nyanak emberképét értjiik. E tudomanyteriileten beliil az egyes iranyzatok emberképe
természetesen sok esetben egymastol eltérd jegyeket mutat. Ugyanakkor, ha egy alta-
lanos kiindulépont meghatarozasara toreksziink, azt mondhatjuk, hogy valamennyi
iranyzat hangstlyozza az egyéni néz6pontok, illetve az emberi lélek sajatossagainak
kiemelkedd szerepét. Az embert alapjaiban meghatarozza érzelmi ,,beallitodottsaga”,
amely rendkiviil sokszini lehet. Ezért a pszichologia — szemben a szociologiaval — a
joggal kapcsolatos individualis vélekedések vizsgalatara torekszik. Egy példaval ér-
zékeltetve a két teriilet kozti kiilonbséget: ,,mig a jog egy vitatott torvény meghozata-
la soran az elitek, érdek- és lobbicsoportok, tdmegmédia, tarsadalmi mozgalmak stb.
szempontjabol vizsgalja az attitlidoket, a pszichologusok az egyén kognitiv profiljara,
személyiségvonasaira, motivacioira stb. kivanjak visszavezetni a térvénnyel szemben
kialakitott egyéni attitéidoket”.>

A jogtudomany ¢€s a pszichologia tudomanyteriiletének &sszekapcsolasa napjaink-
ban — a jogtudat kutatasok apropdjabol is — rendkiviil aktualis, ugyanakkor nem ,,ij
keleti” kisérlet. A két diszciplina kozotti hatékony egyiittmiikddés megteremtésének
igénye évtizedekkel ezel6tt — a pszichologia filozofiatol valo fiiggetlenedését, és 6nal-
16 tudomannya valasat kovetéen nem sokkal — felmeriilt.™ Ennek alapvetéen harom

3 GAJDUSCHEK (2016) i. m. 2.

* POscHi. m. 17.

55 Ld. pl. Amiram ELwork: Juridic Decisions, Ignorance of the Law or in Light of it. Law and Human
Behavior, 1977. 163-187.; Ervig GOFEMAN: Stigma: Notes on the management of Spoiled Identity. New
York—London, Touchstone Book, 1986.; Mike ALLEN: Impact of Juror Attitudes about the Death Penalty
on Juror Evalutions of Guilt and Punishment. A-Meta-Analysis. Law and Human Behavior, 1998.
715-731.; Regina A. SCHULLER — James R. P. OGLOFF: Introduction to psychology and law. Canadian
perspectives. Toronto, University Toronto Press, 2001.
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korszakat szokas elkiiloniteni.’® Az els6 szakasz szorosan kapcsolodik a jog elméleté-
ben a XIX. szazad végén, XX. szazad elején bekdvetkezett — fentiekben mar jelzett —
szemléletvaltashoz, amely a jog tarsadalomtudomannya valasat, ujfajta megkozelitését
szorgalmazta. A jogi jelenségek pszichologiai néz6pontbdl torténd vizsgalatanak jelei
mar Eugen Ehrlich munkasségaban is fellelhetdek. Erdekesnek tartom kiemelni ezek
koziil Ehrlich azon, sokat vitatott elméletét is, amely a jogi és a nem jogi normakat — a
pszichologia szellemiségében — aszerint kiilonbozteti meg, hogy azok megsértéséhez a
tarsadalom tagjaiban milyen érzet kapcsolodik.’” Ezek dsszehasonlitasa révén a két ka-
tegoria kozott kiilonbség tehetd. Ehrlich tehat, aki a jogot, illetve a jogi jelenségeket az
irott jog szabalyainal joval bonyolultabb szovevényként latta, a 1¢lektan alapjat képezd
emberi érzéseknek a joghoz vald viszonyuldsban jelentds szerepet tulajdonitott. Ha-
sonloan, pszichologiai nézépontbol kozeliti meg a bird személyiségét, amelynek kulcs-
szerepet szan a ,,szabad jogtalalas” mint a normak kotott értelmezése elleni gyogy-
ir modszerének alkalmazasaban.’® Ez utobbi vonatkozasban tehat alapvetéen azonos
megallapitasokra jut, mint — a szintén ez idészakban térhoditoé — jogi realizmus ameri-
kai iranyzatanak képvisel6i. Az amerikai jogi realistak foként az igazsagszolgaltatas
mitkodésévével kapcsolatos mechanizmusokat vizsgaltak. Ennek soran elsésorban a
pszichologiai megkozelitést hivtak segitségiil. Egyik legnevesebb képviselgjiik Jerome
Frank, aki — a bir6i dontéshozatal folyamata kapcsan — felhivta a figyelmet a 1étez6 jogi
norma alkalmazasan tilmutaté szamos egyéb koriilmény, mint példaul a bird egyes
személyek vagy embercsoportok irant érzett vonzalma, elditélete, vagy épp a targyalas
valamely résztvevojének gesztusa altal felidézett fajdalmas emlék itélethozatalra gya-
korolt hatasara.® Veliik szemben a skandinav jogi realizmus képvisel6i elsésorban a
jog természete irant mutattak érdeklodést. Axel Hagerstrom vezetésével tagadtak a jog
metafizikai tartalmainak 1étjogosultsagat. A jog mogott ,,erzés sorokat” azonositottak:
a jog-érzés, kotelezettség-érzés, hatalom-érzés formajaban. A jog mogotti egyetlen em-
pirikus tényezonek az allami gépezet altal mitkodtetett kényszert tekintették, amelynek
hatéasa olyan erds, hogy az ember ,,elharito lelki mechanizmusként” kirekeszti magabol
a szankciotol valo félelem minden lehet6ségét. o

Mig a jogszociologia egészen napjainkig tarto, folyamatos fejlodési ivet ir le, a pszi-
chologia szerepe a jogi jelenségek kutatasaban 1940 és 1976 kozott elenyészéve valt.
Ujraéledését June L. Tapp 1976-os tanulmanyahoz szokas kotni.®' Napjainkra, tobb
kiilfoldi allamban, elsésorban az Amerikai Egyesiilt Allamokban a jog és a pszicho-
logia témakdre ,,6nallo és intézményesiilt szubdiszciplina lett e két — 6nmagaban is

Ld. James R. P. OGLOFF: Two steps Forward and One Step Backward: The Law and Psychology
Movement(s) in the 20th Century. Law and Human Behavior, 2000.

7 BapOi.m. 6.
8 EHRLICH i. m. 93.

¥ BADO Attila: Jerome Frank. In: SzaB6 Miklos (szerk.): Fejezetek a Jogbdleseleti gondolkodas torténe-
teébdl. Miskole, Bibor Kiado, 2004. 215.

60 SzABS Miklos: Alf Ross. In: SzaB6 Miklds (szerk., 2004) i. m. 223.

J. L. Tapp: Psychology and the law: an overture. In: M.L. ROSENZWEIG — L.W. PORTER: Annual Review
of Psychology. 1977. 359—-404.
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szerteagazo — tudomanyteriilet hatarvidékén™. A témaban egyre tobb szakfolydiratot
adnak ki, konferenciakat szerveznek, az egyetemeken a hallgatok szamara lehetdség
nyilik a ,,jog és pszichologia” teriiletére torténd szakosodasra, valamint szertedgazo
részteriileteinek kutatasara. Magyarorszagon a jog €s a pszichologia tudomanyteriiletei
kozotti intézményes egylittmiikodés még csupan kezdetlegesebb formaban van jelen,
azonban folyamatosan ndvekszik a kooperaciojukhoz sziikséges feltételek megterem-
tését tamogatd kezdeményezések szama. A kiilfoldi allamokban kialakult fejlédési
iranyhoz kapcsolddoan a kriminalpszichologia altal vizsgalt jogi jelenségek mellett ha-
zankban, ha visszafogottabb litemben is, de egyre inkabb teret kapnak a jogalkotasi és
jogalkalmazasi kérdések pszichologiai aspektusait elemz6 kutatasok. A jogtudomany
miiveldi és a jog kiilonbozo teriileteinek jelenségei irant érdeklédé pszichologusok sza-
mara vilagossa valik, hogy a jogi jelenségekkel, illetve — azok kozott — a jogtudattal
kapcsolatos pszichologiai nézépontok feltarasahoz nem csupan a két tudomanyteriilet
egymashoz val6 kozelitésére, hanem a szakemberek egyiittmikddésére, egymas mun-
kajanak kolcsonds segitésére, illetve a kdzos kutatasi tevékenységre is sziikség van. Az
egyik kezdeményezés ennek jegyében az ELTE Szocialpszichologiai Mithelyének ke-
retein beliil zajlik, ahol tobb adatfelvétel is tortént a kiillonb6zo jogi jelenségek — koztitk
a jogtudat — vizsgalataval dsszefliggésben. Az egyiittmiikddés eredményeit dsszefog-
lalo kotetekben® megjelent publikaciok alapvetden szocialpszicholdgiai megkozelités-
ben vizsgaljak a felvetett jogi kérdéseket.

Craig Haney amerikai pszichologus tanulmanyaban harom lehetséges megkozeli-
tési modrol ir a jog és pszichologia kapcsolodasi pontjait illetden. A ,,pszichologia a
jogban” (psychology in law) teriilet azt vizsgalja, hogy a jogaszok hogyan ¢élnek a pszi-
chologia eszkozeivel a gyakorlatban. A ,,pszichologia és jog” (psychology and law)
megkozelités az eljarasok résztvevdinek viselkedését, igy kiilondsen a biré dontéshoza-
tali mechanizmusat vizsgalja. A ,,jog pszicholdgiaja” (psychology of law) elnevezés ala
tartja besorolhatonak a jogtudattal dsszefiiggd pszicholdgiai aspektusok vizsgalatat.®
A jogszociologia keretein beliil folyo jogtudat-kutatasok pszichologiai szempontokkal
torténd kiegészitése tehat rendszertanilag e kategorian beliil helyezhet el.

Mar az egészen korai hazai kutatasok alapjan ismeretes, hogy a jogi kultura, vagyis
a tarsadalom ,,jogtudata” nem kizarélagos kategoria. Létezik emellett az egyén jogtu-
data is, amely a bonyolultabb 6sszefiiggések megértése érdekében szorul vizsgalatra.
A tarsadalmi és egyéni jogtudat elkiilonitésének gondolati elézményei a XIX. szdzad
veégetdl kezdve fellelhetok a magyar szakirodalomban. Pikler Gyula, a szociologiai-po-
zitivista tarsadalom- és jogbdlcseleti iranyzat meghataroz6 magyar képviseldje szerint
»a tarsadalmi élet nem »sui generis« megnyilvanulas, hanem az egyiitt ¢l6 emberek
egymas melletti cselekvéseinek Osszessége. A tarsadalmi lét szempontjabol megha-

92 Pataki Ferenc: Jog és Pszichologia, Magyar Tudomdny, 2011/5. 1.

% Berkics Mihaly — HuNYADI Gyorgy: 4 jog és pszicholdgia: egy interdiszciplindris mezd. Budapest,
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, 2012.; HuNyaDI Gyorgy — BErRKICS Mihaly: 4 jog szocidlpszicholo-
gidja: A hianyzo lancszem. Budapest, ELTE E6tvos Kiado, 2015.

¢ Craig HANEY: Psychology and legal change: on the limits of factual jurisprudence. Law and Human

Behavior, 1980/4. 147-199.
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tarozo alapelem az ember.”® A tarsadalmi tények az emberi lélek alapvetd tényeire
vezethet6k vissza. Az emberek a jogot célszerliségi belatasuk alapjan alkotjak meg
¢és alkalmazzak, mivel arra az életiik fenntartasa érdekében sziikségiik van.5 Pikler
,»belatasos” elméletében tehat mar fellelhetd a jogi jelenségeknek a tarsadalmi és egyé-
ni lét Osszefiiggései szempontjabol torténd vizsgalata, valamint a jogkdvetés 1élektani
megalapozottsaganak indokai is.

Az egyéni jogtudat feloszthato tovabbi rétegekre. Kognitiv, tudatos, racionalis részé-
be tartozik a fentiekben mar érintett jogismeret, illetve az azon tuli kategoriak, koztiik
példaul az eléitéletek,’” valamint kiilonféle ,,beallitodasok”. Léteznek tovabba olyan —a
kognitiv szféran tulmutatd — érzelmi €s akarati elemei, amelyek ,,a l¢lek affektiv (tu-
datalatti, emocionalis), illetve re-aktiv részéhez tartoznak”.%® Az egyén jogtudatanak
akarati elemei koziil meghatarozé lehet példaul a jogkovetd vagy jogsérté magatartas
kozotti valasztas soran az ember konfliktusvallalasra valo készségének foka is,” amely
egyértelmiien feltételezi a 1¢élektani szempontok megfontolasat.

Pszichologiai aspektusokkal még az akarati elemeknél is gazdagabban ,,fliszerezett”
része az egyéni jogtudatnak az érzelmek teriilete. Napjainkban egyre fokozottabb ér-
deklddés figyelheté meg a jog és érzelmek (law and emotions) kapcsolatanak vizsga-
lataval osszefiiggésben. Az e korben sziileté elméletek alapvetden a homo economicus
emberkép, vagyis a jog racionalista megkozelitésének ellenpontjaként, a homo
psychologicus nézépontjait szem elott tartva fogalmazodnak meg. Az iranyzat fontos
képviseldje Susan A. Bandes, akinek A4 jog szenvedélyei () cimii kétete ™ 1999-ben
jelent meg, és fontos kiindulopontjat képezi az e kdrben tett vizsgalodasoknak. Felhiv-
ja a figyelmet a jog és érzelmek kapcsolatanak jelenlegi bizonytalansagara, amelynek
oka az érzelmek jogi jelenségek vizsgalataban elfoglalt csekély szerepében keresendo.
A jogban nincs olyan teriilet, amely ne lenne az érzelmekkel valamilyen szempontbol
Osszefliggésbe hozhato, ezért fontos e kapcsolat Gjragondolasa.”

Az egyéni jogtudattal dsszefiiggésben, annak érzelmi elemei koziil mindenképp ér-
demes kiemelni az egyén sajatos jog-, illetve igazsagérzetét. Ez utobbi fogalmak meg-
kozelitése a jogi jelenségek vizsgalata tekintetében meglehetdsen ellentmondasos. Her-
man Post és Joseph Kohler, a német jogi etnologia iranyzatanak megalapit6i’? szerint
az emberi lélek fontos alkotoeleme a jogérzet. A XX. szazad kozepén Konrad Lorenz
Osztondedukcios elméletének kiindulopontja ezzel szemben mar az, hogy az emberi

Loss Sandor: A jogbolcselet és a Iélektan vonzaskorében. Pikler Gyula tarsadalom és jogbdlcselete. In:
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lélek biologiailag specializalatlan, az ,,0szton-kielégités mechanizmusa” nem rogzitett,
igy az embernél csak 9sztonmaradvanyokrol beszélhetiink. Ezek k6z¢ — a freudi pszi-
chologia hatasara — csak a szexualitas, éhség, agresszio és félelem sorolhatok.”* Helmut
Schelsky, Lorenz elméletére is hivatkozassal, a joggal dsszefiiggésben megallapitotta,
hogy a jog nem specifikusan viszonyul az emberi 6sztonokhoz, miikodése nem magya-
razhat6 valamely Osztonmaradvany alapjan.” Ez utobbi allasponttal egyetértett Sajo
Andras is, aki szerint az egyéni tudatban, a tudat szerkezetében nem lelhetd fel olyan
személyiség funkcio, amely a jognak megfeleltethetd lenne. Tagadja tehat a jogra vo-
natkozo attitiidként a jog-, illetve igazsagérzet létezését.”” Konrad Lorenz azonban az
1980-as években Ujragondolta 6sztonredukcios elméletét, és — az 6sztonmaradvanyok
korét kitagitva — annak részeként tekint az igazsagérzetre is. Ez a jogtudat kutatasokkal
Osszefiliggésben is jelentds tampont lehet.

Ugyancsak az érzelmi elemek kategoriajaba sorolandok a hiiség, bizalom, tisztelet,
félelem, szorongas érzései. A jogtudat kutatasban ez utobbi fogalmakkal osszefiiggés-
ben — a racionalis megkozelités ellenpontjaként — irdnyadonak tekinthetd egy olyan
szemlélet is, amely az emberi lelkiismeretre, az érzelmi és erkdlcesi indittatasra, illetve
az intézményi bizalomra a kozosségi szabalyozas lehetséges segitségeként tekint. A
jogkovetd magatartas eldsegitésében fontos szerepét latja az olyan intézményeknek,
mint amilyen példaul a méltanyossag vagy a rehabilitacio. Ahogy azt Andorka Rudolf
is megfogalmazza: ,valamennyien tudjuk azonban, hogy embertarsainkat az 6nzés
mellett mas motivumok is vezetik, mint a szeretet vagy — tudomanyosabb kifejezéssel
az altruizmus, tovabba a filozofiai, vallasi, erkélcsi, politikai eszmék melletti elkotele-
zettség”’® Ez utobbi megkozelités egyik legismertebb alakja napjainkban Tom R. Ty-
ler,”” aki a jogkovetd magatartast el6segit6 legfontosabb tényezdknek a jog tiszteletét,
illetve a jog intézményeivel szemben érzett bizalom erdsitését latja. Fontos hazai kép-
viselGje az iranyzatnak Boda Zsolt,” aki a jogkdvetés meghatarozo okaival osszefiig-
gésben Gajduschek Gyorgy megkozelitésével némileg ellentétes allaspontot képvisel.

A jog erkolesi megalapozottsaganak gyokerei mar a természetjogban is fellelhetok.
Szent Tamasnal, illetve a tomistaknal is megjelenik a jog moralfilozofiai megkozelitése.
A jog erkdlcse természeti erkolcsi alapokon nyugszik. ,,Ez az erkdlcsiség az ember ra-
cionalis, tarsas és erkolcsi természetében gyokerezik, ami a jogban is kifejezésre jut”.”

Mindezek alapjan lathato tehat, hogy a jogtudattal sszefiiggésben szamos olyan
kérdes, illetve megkozelités felmeriil, amelyek szoros 0sszefiiggést mutatnak a lélektan
hagyomanyos vizsgalodasi targyaival, illetve az egyéni nézépontokra alapitott kiindu-

3 H.SzILAGYI-CSERNE—FEKETE i. m. 103-104.
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loponttal. A homo psychologicus, vagyis a pszichologia tudomany emberképe tehat
szintén meghatarozo6 a jogtudat kutatasok szempontjabol.

7. Néhany gondolat a jogtudat kutatasok modszertani lehetéségeirol

A jogtudat Osszetettségének felismerésével 0sszefiiggd, fentiekben jelzett fogalmi ta-
gitas sziikségszeriien indokolja a KOL kutatasokban a modszertani elérelépéseket, 0ji-
tasokat is. Az egyéni jogtudat bonyolultabb 0sszefiiggései megértésének eldsegitése
érdekében célszerlinek tiinik az empirikus elemzés jogszociologia altal is alkalmazott
modszerei koziil — a korabbi hagyomanyoktol eltérden — a kvantitativ vizsgalatokat a
kvalitativ eszkozok erdteljesebb alkalmazasaval kiegésziteni.’® A jogtudat-kutatasok
»Ujhullamanak” egy része épp ez utdbbi, a modszertani eltolodas sziikségességét siir-
getd megfontolason alapul. Egyre inkabb teret kapnak a belsé dsszefiiggések feltarasat
célzo esettanulmanyok, tovabba a kiilonféle jogi eljarasok dokumentumainak elem-
zései.®! Kiemelkeddek tovabba a résztvevd elemzésen alapuld kisérletek, illetve — a
belsd, pszichologiai 6sszefiiggések feltarasaban igen hatékony — mélyinterju, vagyis a
narrativak, élettorténetek felhasznalasanak kvalitativ modszere.®

A tarsadalmi jelenségek létrejotte, valtozasa elsdsorban az egyének kozott 1étrejovo,
folyamatosan valtozo kapcsolatokra vezethetd vissza. E folyamat részeként az egyé-
nek kozott megvalosulé kommunikacioé a jogtudat kialakulasat, mikodését, allapotat
is alapjaiban meghatarozza. Eppen ezért fontos lehet az egyéni tapasztalatok mélyre-
hatobb vizsgalata annak érdekében, hogy azokon keresztiil teljesebb képet kaphassunk
a tarsadalmi jelenségekrdl, azok valtozasairol, és ezen az Giton haladva jobban megért-
hessiik a jogtudatot, miitkddésének mechanizmusat, illetve annak fentiekben érintett
pszicholdgiai aspektusait.

A jogtudat-kutatasokkal dsszefiiggésben mindenképp érdemes megvizsgalni mas
tarsadalomtudomanyok, koztiik a pszichologia altal kinalt nézépontokat, illetve mod-
szertani lehetdségeket is. A természetjogi gondolkodassal sem tekinthetd ellentétesnek
az olyan megkozelités, amely lehetové teszi a kiilonbozo tarsadalomtudomanyok ered-
ményeinek, modszereinek egymashoz kozelitését.

80 A jogi érvek hétkoznapi hasznalata”, OTKA K 109439. http://nyilvanos.otka-palyazat.hu/index.php?m
enuid=930&lang=HU&num=109439

8 GAJDUSCHEK (2016) i. m. 5.

8 Ld. pl. Patricia Ewick — Susan S. SIBLEY: Stories of the law. Oxford University Press, 2012.; Patricia
Ewick —Susan S. SIBLEY: Subversive Stories and Hegemonic Tales. Toward a Sociology of Narrative. Law
& Society Review, 1995. 197-225.; Laura Beth NIELSEN: Situating Legal Consciousness. Expreriences
and Attitudes of Ordinary Citizens about Law and Street Harrassment. Law and Society Review, 2000.
1055-1090.; Austin SARAT: The Law is All Over”. Power, Resistance and the Legal Consciousness of the
Welfare Poor. Yale J.L. & Human, 1990. 343-379.
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8. Osszegzés

Az utobbi években a jogtudatra — illetve azon belill a jogismeretre — iranyuld vizsgala-
tok reneszanszarol beszélhetiink Magyarorszagon. A témaban megjelend publikaciok
a hazai jogtudat-kutatasok torténetének bemutatasatol kezdve az elméleti alapok felta-
rasan keresztiil az empirikus kutatasokig, széles spektrumban keresnek magyarazatot
a jogtudattal 9sszefiiggo jelenségekre. A jogtudat kialakulasanak, mikodésének és al-
lapotanak vizsgalata iranti ¢lénk érdeklédés oka viszonylag egyszerlien meghataroz-
hatd: fogalmi elemeinek feltarasaval, a fogalom pontosabb meghatarozasaval és annak
megfejtésével, hogy mikor, milyen koriilmények hatasara aktivizalodik a jogtudatunk,
kozelebb keriilhetiink a minket koriilvevo vilag hétkoznapi jelenségeinek ¢€s a jog kap-
csolatanak megismeréséhez, illetve megértéséhez.

A jogtudat kialakulasanak és milkddési mechanizmusanak vizsgalata a jogtudo-
many egyik figyelemre mélto, rendkiviil szerteagazo teriilete. Mivel a jogszertii viszo-
nyok alapjaiban hatarozzak meg a tarsadalmi jelenségek alakulasat, illetve a tarsadalom
mikodését, a téma jogi aspektusainak vizsgalata mellett mas tarsadalomtudomanyok
nézopontjait is integralni sziikséges a kutatasi targy vizsgalatahoz. igy teljesebb képet
kaphatunk arrdl, mit is jelent a jogtudat, és hogyan hat a kiilonboz6 élethelyzetekben
tanusitott magatartasunkra. Ez utobbiak sziikségességére kivant e tanulmany ravila-
gitani a jogtudat kutatasok mogott kirajzolodd emberképek fobb jellegzetességeinek
— némileg leegyszeriisitett — bemutatasan keresztiil. Ugyanakkor sziikséges azt is ki-
emelni, hogy a kiilonb6z6 moédszereknek és nézdpontoknak, az egyes tudomanyte-
riileteken érvényesiild emberképek szerinti szigoru elhatarolasa némileg ,,mesterkélt”
megkozelités. Ezért a tanulmany kiindulopontja vitathatd, mégis sziikségszeriinek
tling eleme a fobb jellemvonasok kérvonalazasanak.

A jogtudat kiilonb6z6 aspektusait vizsgald kutatasokrol altalanossagban véve el-
mondhato, hogy az embert interdiszciplinaris modon kozelitik meg. Egyre ndé azon
tanulmanyok szama, amelyek a pszichologiai aspektusoknak, igy példaul az értelmi,
érzelmi és akarati tényezok jogtudaton beliili elhelyezésének és elemzésének hang-
sulyos szerepet szannak. A kvalitativ modszerek felé torténd eltolodast, az élettorté-
netek, narrativak modszerének kiemeltebb alkalmazasat hangstlyozzak. Mindez azt
igazolja, hogy a jogtudat kutatasokban, az egyénre — tudatat, akaratat és érzelmeit il-
letéen — rendkiviil 6sszetett 1ényként tekintd, 1élektani elemeket vizsgalo pszichologia
emberképe legalabb akkora szerephez jut, mint az e tanulmanyban felvazolt, a jogtudat
kutatasoknal mar korabban is irdnyadé megkdzelitések. Ez a pozitiv fejlemény — a ho-
lisztikus szemlélet jegyében — eldsegitheti a jogtudat mélyebb megértését.



