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Az ércbanyaszatbol és kohaszatbol szarmazo jovedelmek mindig is kiemelt jelento-
séggel birtak a kincstar szamara. A banyamiiveléshez azonban kiilonleges szakér-
telemre, koltséges felszerelésre volt sziikség, amivel az uralkodok maguk nem ren-
delkeztek, ezért banyaszati jogosultsagukat vallalkozoknak engedték at, amiért a
kibanyaszatott fémek meghatarozott hanyadat kaptak. Ezzel az ,,izlette]” mindkeét
feél jol jart, hiszen a kiraly — amellett, hogy megsporolta a koltséges beruhazasokat —
jelent6s bevételhez jutott a banyavallalkozokkal egyiitt. A 16. szazadban azonban a
banyak hozama csdkkenni kezdett, a vallalkozok és az uralkodok kozotti egytittmii-
kodés felbomlott, hiszen mindkét fél a leheté legnagyobb haszon megszerzésére to-
rekedett. Ezért a Habsburg-udvar abszolutisztikus torekvései ezen a téren hamarabb
jelentkeztek, mint a kdzigazgatas mas teriiletein, majd Maria Terézia uralkodasa alatt
teljesedtek ki. Gedeon Magdolna monografiaja elsdsorban azt a folyamatot mutatja
be, amelynek soran a Habsburg uralkodok elérték, hogy a banyaszatbol szarmazo
bevételeket sajat, egyéni dontésiik alapjan, a rendek beleszolasa nélkiil hasznalhassak
fel. Ehhez a joganyag megvaltoztatasara és a banyaigazgatasban résztvevo, kizarolag
az uralkodo¢ érdekeit szem el6tt tartd biirokracia kiépitésére volt sziikség.

A 236 oldalas kdnyv négy nagyobb fejezetre tagolodik. Az elsd fejezet a banyajogi
alapfogalmakat tartalmazza, melynek soran a szerz6 a szakirodalomban felmeriild
felreértéseket is tisztazza. Ebben a korben alapvetd jelentdséggel birt a banyaregalé
intézménye, hiszen az alapozta meg az uralkodonak mint legfébb banyaur (oberster
Bergherr) jogosultsagait. Az uralkodo banyaregalébol eredd jogosultsagainak alapja
az volt, hogy a fenntartott banyatermékek tulajdonjoga elvalt a foldtulajdontol, vagy-
is nem képezte a foldbirtok részét, hanem az a legfébb banyaurat illette. Ebbdl az
alapvetd jogosultsagbol eredt az uralkodo tobbi jogositvanya is: a banyaszabadsag
(a téves felfogasoktol eltérden ez a jogintézmény nem a banyavallalkozokat, hanem
a banyaurat illette), a banyaszati tevékenység atengedése masok szamara, és a ne-
mesérc-monopolium intézménye. Ebben a fejezetben a szerzo kiilon részben foglalja
Ossze, milyen modon tudta Maria Terézia a folyamatos habortinak finanszirozasdhoz
sziikséges pénzt a banyaregalébol eredd jogosultsagainak segitségével eléteremteni.

A Habsburg uralkodok abszolutisztikus torekvéseiket egy uj banyarendtartas, a
Maximilianische Bergordnung bevezetésével kivantdk megalapozni mar 1560-ban,
azt azonban a banyavarosok ellenallasa miatt csak 1573-ban sikeriilt kihirdetni Al-
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s6-Magyarorszagon. A banyarendtartas ugyanis azt az idegen elvet kivanta nalunk be-
vezetni, amely szerint az uralkod6 a banyaregaléval kapcsolatos iigyekben 6nalloan,
mindenki mast kizarva intézkedhet. A banyarendtartas alkalmazasat az idék folyaman
az egész orszag teriiletén bevezették, az 1723. évi CVIIL. térvénycikkben pedig azt, mint
a banyabirdsagokon hasznalatos lex privatat, torvénykeént ismerték el. A Miksa-féle ba-
nyarendtartas kihirdetésével a magyar banyajog fejlédése megakadt, azt a Habsburg
uralkodok a tovabbiakban — a sajat felfogasuknak megfeleléen — rendeletek ttjan alaki-
tottak. A szerz6 azonban a szakirodalomban elterjedt téves felfogassal szemben hangsu-
lyozza, hogy a rendtartas nem szamolta fel a banyaszabadsag elvét, hiszen aki betartotta
a banyafelkérés szabalyait, hatosagi feliigyelet mellett végezhette a tevékenységet.

A kovetkezd fejezet azt a folyamatot tarja fel, melynek soran a 18. szazadban a Habs-
burg-udvar a magyarorszagi banyaigazgatast kdzpontositotta. A témaval foglalkozo
eddigi szakirodalomhoz képest tjdonsagnak szamit, hogy a szerz6 az eredeti rende-
letek feldolgozasaval, részletesen mutatja be annak a pokhalohoz hasonlithaté biirok-
racianak a kiépitését, melynek kézepén az uralkodo allt, akinek minden rendelkezése
az igazgatas legalsobb szintjén is éreztette hatasat. A fejezetbdl atfogod képet kapunk
a kozponti igazgatas valtozasairdl és az 6t (also-magyarorszagi, felsd-magyarorszagi,
észak-keleti, temesi bansagi és erdélyi) banyakeriilet kialakitasarol. A témaval kap-
csolatos eddigi szakirodalom csak vazlatosan mutatta be a 18. szazadban létrehozott
hivatalokat, most azonban részletekbe mené elemzést olvashatunk az egyes banyake-
riiletekben mitkodd banyahatosagok tagoltsagardl, személyzetérdl és teend6irdl. Az is
ujdonsagnak szamit, hogy a szerz6 a banyabiraskodas valtozasait is banyakeriileten-
ként mutatja be, melybdl kideriil, hogy a banyabirésagok ¢s a banyahatosagok dssze-
fonodasara az tigyek eldontéséhez kelld szakértelem és a nagy mennyiségili specialis
joganyag ismerete miatt volt sziikség. A fejezetbdl azt is megtudhatjuk, hogy az ere-
detileg az als6-magyarorszagi banyavarosok vezetésére rendelt, az uralkodo érdekeit
képvisel6 fokamaragrof illetékességét fokozatosan az egész orszagra kiterjesztették.
A szakértelemmel rendelkezé fokamaragrof a kozponti vezetés tobbszori atalakitasa
mellett folyamatosan ellatta a montangazdasag vezetését.

A harmadik fejezet a ,banyaszemélyekrol” szol. Wenzel Gusztav igy nevezte a
banyaszati hivatalnokokat, a banyamiivek munkasait és a jogi személyeknek mind-
siilé banyatarsulatokat. Itt részletesen olvashatunk a banyatarsulatok kialakuldsarol,
szervezetérdl és iranyitasarol. A szerz6 a magantarsasagok allami irdnyitasanak, az
un. Direktionsprinzip-nek a kérdését is az eredeti forrasok feldolgozasaval fejti ki. A
konkluzidja az, hogy a kincstar mar a 16. szazadban is csak olyan mértékig avatkozott
a banyatarsulatok iranyitasaba, hogy befektetéseinek megtériilése ne keriiljon veszély-
be. A 18. szazadban pedig — elsdsorban a bansagi ¢s az erdélyi banyakeriiletben — az
un. systémak keretében kertilt sor a kincstar és a banyatarsulatok egytiittmtkodésére,
melyekben a részvétel dnkéntes volt.

A banyarészeket megtestesitd kuxokra vonatkozo rendeletek elsésorban azok adas-
vételét és oroklését szabalyoztak. Az egyik rendeletbdl kideriil, hogy a 18. szazadban a
Habsburg uralkodok ugy tekintettek a banyaszati vallalkozokra, mint sajat hitbéreseik-
re, akik veliik maganjogviszonyban allnak: ezért a kuxokra nem vonatkoztak az orszag
torvényei, még az Osiség szabalyai sem. Ebben a részben a banyanyitasi eljaras és az
Andrassyak banyaprivilégiumaval kapcsolatos jogvita elemzése is szerepel.
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A banyaszati tisztviselokre vonatkozo szabalyokat tartalmazo rész is szdmos érde-
kességet és ujdonsagot tartalmaz. A kdzponti banyaigazgatas altal kiadott rendeletek
részletesen szabalyoztak a hivatalnokok kinevezését, jogviszonyukat, dsszeférhetet-
lenségiiket, anyagi és biintetdjogi feleldsségiiket, képzésiiket, javadalmazasukat. Az
aprolékos szabalyozassal a Habsburgok célja az volt, hogy a hivatalnokok csak az 6
érdekeiket szolgaljak; a nemesi ranggal rendelkezéknek még nemesi eldjogaikrol is le
kellett mondaniuk.

Mig a banyatarsulatokkal és a hivatalnokokkal a szakirodalomban kevés tanulmany
foglalkozik, a munkasokat megilleté jogokat — mint a munka- és szocialis jog torténe-
tének fontos részletét — mar tobben, részletesen feldolgoztak. Ennek ellenére a szerzo-
nek sikeriilt olyan adatokat talalnia, melyek alapjan a korabbiakhoz képest 0j kovetkez-
tetéseket tudott levonni. A Didsgy0ri Vasgyarral kapcsolatos forrasok példaul szamos
rendelkezés részletesebb vizsgalatahoz is érdekes adalékkal szolgalnak.

A szocialis juttatasokra vonatkozo szakirodalomban két ellentétes allaspont alakult
ki. Az egyik a kincstar gondoskodasara, a masik véglet pedig éppen a tarsladakkal
kapcsolatos visszaélésekre helyezi a hangsulyt. A szerz6 szerint az igazsag e két sz¢élsé
nézet kozott lehet, s ramutat arra, hogy az e korben tevékenykedd konkrét hivatalnok
szakértelmének ¢és jellemének dont6 szerepe volt abban, hogy a munkasok megkapjak
a megfeleld ellatast.

A fejezet a banyamunkara itélt binozokre vonatkozo szabalyok ismertetésével za-
rul. Kiemelendd, hogy az ezzel kapcsolatos rendeletek a romai jog banyamunka-biin-
tetésre vonatkozo szabalyaival mutatnak hasonlosagot. Egyes nézetekkel szemben a
forrasok arra utalnak, hogy a banyamunkara itélés nem tekinthetd halalbiintetésnek. E
biintetés kiszabasa sokszor az elitélt javitasat célozta, s kozben természetesen a mun-
kaerd potlasat is szolgalta.
mar az 1790/91. évi orszaggytiilésen elkezd6dott. A rendek ugyanis az uralkodoé jogait
ezen a teriileten is torvényekkel kivantak korlatozni. A szerz6 a banyatdrvény meg-
alkotasara tett eréfeszitések korébdl az 1844-es tervezetet emeli ki, amely elfogada-
sa esetén biztositotta volna, hogy a banyakincsek ne egyediil az uralkodot, hanem az
egész orszagot gazdagitsak. Az uralkodd éppen emiatt a torvényt nem szentesitette. A
banyatorvény megalkotasat a szénre vonatkozo vitak is hatraltattak, mivel a jogalkotok
nem tudtak eldonteni, hogy ez az egyre jelentdsebbé valé banyakincs a fold tartozé-
kanak vagy az uralkod6 szamara fenntartott, a banyaregalé ala es6 banyaterméknek
mindsiiljon-e. 1854-ben az osztrak Altalanos Banyatorvény bevezetésére keriilt sor, az
els6é magyar banyatdrvényt pedig csak 1960-ban sikeriilt megalkotni.

A monografia a banyaszattal és kohaszattal kapcsolatos joganyag valtozasainak be-
mutatéasa altal jol érzékelteti az abszolutisztikus kormanyzas céljait, elveit és mitkodési
mechanizmusit. {gy egy sziikebb szakteriilet vizsgalatan keresztiil megismerhetjiik a
Habsburg-udvar kdzpontositasi modszereit, melyek a korlatlan, a magyarorszagi ren-
dektdl fiiggetlen hatalom kiépitését szolgaltak.

NovAK Istvan
PhD-hallgato (ME AJK)






