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JOHANNES CREMONENSIS

BOnis Péter
egyetemi docens (KRE AJK)

1. Bevezetés

Bar a kozépkori civilista jogtudésokat kevésbé ismerik a Magyarorszagon végzett
jogaszok, a jogtudomany torténetében mindenképpen fontos helyet foglalnak el k.
Noha a bolognai jogaszképzés és a bolognai jogtudomany kezdeteirdl a forrasok szii-
kossége miatt elég keveset tudunk, nem vitas, hogy Irnerius, Bulgarus, és Azo neve
ismerdsen cseng még azoknak a jogaszoknak is, akik kiilondsebben nem értenek a
kozépkori jogtorténethez.

A kozépkori jogtudos glosszatorok a bolognai jogi egyetemen egymastol tanultak.
Folyamatos volt az a tanar-tanitvany vonal, amely ezeket a jogtudosokat 6sszekdtotte,
igy folyamatos volt az a dogmatikai hagyomany is, amelyhez a késébbi tanitvanyok
csatlakoztak.! A két legnagyobb civilista jogtudos, Bulgarus és Azo kozotti kapceso-
latot a bolognai jogi egyetem professzora, Johannes Cremonensis alakja képezi. E
tanulmany célja, hogy bemutassa e jogtudos alakjat, jogtudomanyi miveit az olva-
sonak.

2. Johannes Bassianus alakja, egyetemi palyafutasa

A bolognai glosszatort, Johannes-t Johannes Cremonensisként vagy Johannes
Bassianusként ismeri az utokor, noha a Glossa ordinariaban €s a ius commune mas
forrasaiban (pl. dissensiok) csak Johannes-ként hivatkoznak ra. Tanitvanya, a hires
Lombarda-apparatus szerzgje, Karolus Toccus, ¢s Bernardus Dorna szerint Johannes
Bassianus Cremonaban sziiletett, amelyet Pontius de Ylerda és Odofredus is meg-

' Ennio CORTESE: La norma giuridica. I11. k. [Spunti teorici nel diritto comune classico] Milano, Giuffré,

1963—-64. 404—-4009.
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erdsit.” Sziiletésének pontos idejét nem tudjuk, életrajzi adatok rola egyébként is csak
szlikds mértékben allnak rendelkezésre. Mivel miveit a XII. szdzad masodik felében
irta, feltehetjiik, hogy e szazad els6 negyedében sziiletett. Nevét tobbféleképpen irtak
(Bassianus, Baxianus, Bosianus, Bossianus), Wilhelmus de Pastrengo nyoman a kuta-
tas a Bassianus format részesiti elonyben.

Odofredus utalasai szerint Bolognaban tanult, és Bulgarus tanitvanya volt. Kove-
téjeként a bulgaristak iranyzatanak vezetd egyénisége volt, altalaban Bulgarus allas-
pontjat tette magaéva.* Valoszinii, hogy miel6tt Bulgarus tanitvanya lett volna, az artes
liberales terén valamilyen jartassagot szerzett, talan filozofiat is tanult. Odofredus
kifejezésével élve |, fuit extremus in artibus”, jartas volt a szabad miivészetekben, és
ez miveiben, glosszaiban is megmutatkozott.* Tanitvanyaval, Azoval ellentétben na-
gyobb teret juttatott a korabeli skolasztikus filozofiabol vett érvelési technikaknak, és
bar legtobbszor ez a jogtudomany eldnyére valt, eldadasmodja néhany esetben mégis
Odofredus biralatat® valtotta ki.

Bulgarus halala utan Johannes Bassianus Bolognaban tanitott, de Azo kézira-
tos glossza-apparatusanak egyik példanya szerint Mantovaban is miikodott, mivel a
‘Quicunque vult’ kezdetli summajat ott irta.® Nem tudjuk, hogy ez a hiradas mennyire
megbizhato, lehetséges, hogy tévedésrdl van sz6, aminek a gyanujat az is alatamasztja,
hogy Placentinus a De varietate actionum summajat, amelyben Johannes Bassianusszal
a kereset fogalmarol folytatott vitat, ugyanebben a varosban irta.

Bulgarus utodjaként a bulgaristak vezéralakja, és bar allasfoglalasaiban leggyakrab-
ban mesterét kdveti, olykor-olykor Martinus nézetét is elfogadja. Jogértelmezésében
(Hostiensis allitasaival ellentétben) nem ragaszkodott mereven a térvény betiijéhez,
minthogy a Codex egy helyéhez (1.14.5) készitett Lecturajaban maga irja, hogy a mens
legis el6bbrevalo, mint a verba legis.”

Szamos esetben Placentinusszal szemben foglal allast. Legnevezetesebb vitajuk a
kereset koriil bontakozott ki.® Placentinus ugyanis elegendének vélte a kereset tény-

Anna BELLONI: Giovanni Bassiano ,,Bononiensis ecclesie canonicus et iuris canonici magister” dictus

giudice e ,,arbiter”. fus Commune, Vol. 21. (1994) 45-148.

ODOFREDUS: Lectura in D. 2.11.8., si quis cautionibus, 1. et si post tres. (Lugduni 1550, fol. 35ra):

,Dominus Bulgarus et Joannes, qui fuit discipulus domini Bulgari, et dominus Azo, qui fuit discipulus

domini Joannis.”

ODOFREDUS: Lectura in D. 1.21.1.pr., de officio. 1. quecumque specialiter (Lugduni 1550, fol. 17rb): ,,.De

domino Azone non miror, quia non fuit extremus in artibus, licet in scientia nostra fuerit summus: sed

de domino Joanne miror, quia fuit extremus in artibus.”

ODOFREDUS: Lectura in C. 2.21.9., de in integrum restitutione minorum, 1. non videtur (Lugduni 1550,

fol. 25ra): ,,Licet dominus Johannes fuit literata persona in artibus et etiam de subtilitate ingenii sui, in

expositione huius glossae non fuit subtilis.”

¢ Friedrich Carl von SAVIGNY: Geschichte des romischen Rechts im Mittelalter I-VII. Heidelberg, 1834—
1851. IV. 303. b.

7 Eduard MEUERS: Sommes, Lectures et Commentaires (1100 a 1250). In: Atti del Congresso
internazionale di diritto romano. Bologna e Roma, XVII-XXVII Aprile 1933. 1. k. Pavia, Fusi, 1934. 233.
[A tovabbiakban: CIDR (1933).]

8 OporRrEDUS: Lecturain C. 2.1.3., de edendo, . edita actio (Lugduni 1550, fol. 55ra): ,,Quod dixit dominus

Johannes|...] et sic scripsit in Summa sua verbosa et pomposa quae incipit sic: Quicunque vult scire
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alapjanak a keresetlevélben valo feltiintetését, mig Johannes Bassianus szerint a ke-
reset tipusat, megnevezését is fel kell tiintetni (pl. actio ex empto). Kétségtelen, hogy
Placentinus allaspontja kevésbé kototte a keresetjog gyakorlasat formalitasokhoz, de
Johannes Bassianus allaspontja jobban elterjedt, vitajukrol Accursius is beszamolt a
Glossa ordinaridban, természetesen Johannes Bassianus allaspontjat helyeselve.’

Johannes Bassianus a négy doktorhoz hasonléan nemcsak az elméletben, hanem a
gyakorlatban is tevékeny volt. Tanitvanyai, Azo és Karolus Toccus tobbszor besza-
molnak arrél, hogy Johannes Bassianus kiilonb6zo peres ligyekben ligyvédként vagy
birdként szerepelt. A beszamolok szerint ezekben a perekben ellenfele legtobbszor a
kevéssé ismert glosszator, Aldricus volt."” Tanitvanyai valdsziniileg magatol Johannes
Bassianustol értesiilhettek azokrol a peres iigyekrdl, amelyben mesteriik is szerepet
jatszott, igy hiradasuk mindenképpen megbizhatonak tiinik.

Johannes Bassianus fontos kozvetitéje a glosszatori hagyomanynak. Odofredus
Lecturajaban sokszor utal arra, hogy az altala elbeszélt torténetet Johannes Bassianus
irta le el6szor.!! Johannes Bassianus Bulgarus tanitvanyaként kézvetlen kapcsolat-
ban volt a legjelentdsebb Irnerius-tanitvannyal, igy nemcsak a jogi dogmatika erede-
ti gondolkodoéjaként tartjuk szamon, hanem ugy is mint a szorosabb értelemben vett
glosszatori hagyomany forrasat.

Johannes Bassianus nagy jelentsége novendékein keresztiil is lemérhetd. Bizonyara
tobb tanitvanya is volt, de koziiliik csak Karolus Toccus, Hugolinus de Presbyteris,
Nicolaus Furiosus és Azo nevét ismerjiik. Nicolaus Furiosusrol csak annyit tudunk,

actionem proponere, quae non valet unam nucem marcidam, sed forte bacatus erat[...] Or, propter illa
verba scandalizatus est (Placentinus) ab oriente usque ad occasum per dominum Iohannem et Azonem,
et dominus Johannes summulam illam ventosam solummodo fecit ut Placentino responderet, aliud
bonum non est in illa summal...] Et ideo dixerunt: taceat Placentinus, et abradat de summa sua causam
esse actionem.”

> Gl actio autem ad 1. 4.6.pr., de actionibus, § item (Lugduni 1627, vol. V., coll. 1507).

Azo0: Lectura in C. 1.14.8.pr., de legibus et constitutionibus, l. humanum, s. v. et cum omnes consenserint

(Parisiis, 1577. 43.): ,,Videtur falsum quod hic dicitur, quia universitas consentire non potest, sicut nec

dolum committere. Item dico eos tunc consentire cum pulsatur ad concionem, et veniunt et dicunt: Sia,

sia. Et sic pronunciavit dominus Jo. contra commune Ardensium, quod promiserat sub poena ne incideret
quoddam nemus. Et postea pulsato ad concionem venerunt omnes et cum securibus iverunt incidere

nemus.”; Azo: Lectura in C. 8.6.1., uti possidetis, 1. uti possidetis, s. v. ac satisdatione (Parisiis, 1577.

622.): ,,Sic et dico in domino et feudatario; licet Al. in quadam causa in his domino meo contradiceret, et

intelligebat legem illam, quando ab usufructuario interversa erat possessio.”; Azo: Lectura in C. 6.42.1.,

de fideicommissis, 1. si probaveris, s. v. per multum temporis (Parisiis, 1577. 517-518.): ,,Licet magister

Aldricus in quadam causa dixerit contra, sed cum ab eius sententia fuit appellatum, dixit Jo. ita esse

pronunciandum.”

" OpOFREDUS: Lectura in D. 5.2.14., de inofficioso testamento, . pater (Lugduni, 1550. fol. 221rb): ,,Sicut
scripsit Johannes in commento suo, dominus Bulgarus habuit plures filios et bonos, et inter ceteros
habuit quendam doctorem, qui iuvenili actate mortuus est. Ipse supervixit omnibus liberis suis, unde
dixit: Ordine turbato succedis, Bulgare, nato.”; ODOFREDUS: Lectura in C. 3.1.14., de iudiciis, 1. rem
non novam (Lugduni, 1550. fol. 233rb): ,,Signori, hic dominus Johannes et Azo scripserunt quamdam
glossam solatii causa, et dicunt ipsi, dum dominus Bulgarus quodam mane legeret legem illam,
et in nocte praccedenti duxisset uxorem, quam ipse pro virgine acceperat, cum a multis contrarium
crederetur, et exposuisset: Rem non novam [...] scholares pulsabant libros contra eum.”
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hogy 6 jegyezte le Johannes Bassianus lecturajat, Karolus Toccus pedig a Lombarda al-
talanosan hasznalt glossza-apparatusanak szerzdje. Tanitvanyai koziil a legjelentdsebb
név: Azo, aki summajaban mestere tanitasait kdzvetitette.

Egy tjonnan felfedezett forras, Accursius glosszajanak egy kézirata a kovetkezo
mondatot tartalmazza: ,,Johannes fuit Cremonensis et iacet in Anglia...” A forras fel-
fedezdje, Mayali szerint feltehetd, hogy Vacarius utodjaként Angliaban is tanitott.'? E
feltételezés azonban igencsak gyenge labakon all, ha igaz lenne, akkor az egyik leghi-
resebb bolognai glosszator angliai tartézkodasarél mas hiradasnak is fenn kellett volna
maradnia.

Hasonloan talanyos kérdés a legista Johannes Bassianus €s a dekretista Bazianus
azonossaga. Gaudenzi és Belloni" amellett érveltek, hogy a két személy azonos.
Belloni szerint bolognai kanonok volt, és egyszerre tanitott egyhazjogot és romai jo-
got."* E feltételezés nehezen igazolhato, ellene szol példaul, hogy a romai jogi munkak-
nal mindig a fo. Cre. vagy lo. b. rovidités szerepel, mig az egyhazjogi glosszaknal a b.,
ba., vagy baz. jelolés tiinik fel. Nem valoszint, hogy egyetlen egy személy megjeldleé-
sére két kiilonbozo roviditést alkalmaztak volna, a két eltérd betiijel észszertien csak
ugy magyarazhato, hogy két kiilonb6z6 szerzoérdl van szo.

Johannes Bassianus jelentdségét jol mutatja, hogy Azo utan a legtobbszor ra hivat-
kozik apparatusaban Accursius, s ebbdl talan glosszainak jelentdségére és elterjedt-
ségére is kovetkeztethetiink. Perjogi miivei is ismertek voltak, de talan a legnagyobb
hatast a Digestahoz irt summajaval gyakorolta, amelyet Azo summaival egytitt hasz-
naltak. Azo summaja és Accursius apparatusa Magyarorszagon is megtalalhaté volt,
ezek révén pedig a miveltebb magyar jogalkalmazok Johannes Bassianus gondolatait
is ismerhették.

3. Johannes Bassianus anyagi jogi kérdéseket targyalé miivei

Johannes Bassianus a jusztinidnuszi Corpus minden részéhez irt glosszakat. A fenn-
maradt hiradasok szerint az Infortiatumhoz, a Digestum novumhoz és a Codexhez
biztosan irt apparatusokat.'®

Johannes Bassianus lecturai Nicolaus Furiosus lejegyzésében maradtak fenn.'® Va-
l6jaban lectura-tdredékekrdl van szo, amelyeknek nagy része ma is kiadatlan. Lecturai

Laurent MAYALL Johannes Bassianus — Nachfolger des Vacarius in England? Zeitschrift der Savigny-
Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Romanistische Abteilung, Vol. 99. (1982) 317-325.

Anna BELLONI: Baziano, cioé¢ Giovanni Bassiano, legista e canonista del secolo XII. Tijdschrift voor
Rechtsgeschiedenis, Vol. 57. (1989) 69-85.; Anna BELLONI: Giovanni Bassiano ,,Bononiensis ecclesie
canonicus et iuris canonici magister” dictus giudice e arbiter. fus Commune, Vol. 21. (1994) 45-148.
Belloni tételét cafolja: André GOURON: A la convergence des deux droits: Jean Bassien, Bazianus et
maitre Jean. Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis, Vol. 59. (1991) 319-332.

5 SAVIGNY i. m. IV 294, 546-548.

ODOFREDUS: Lectura in D. 12.1.21., de rebus creditis, 1. si a furioso (Lugduni, 1550. fol. 56rb): ,,Joannes,
qui primo notavit, sive Nicolaus Furiosus, qui notabat post eum, circa legem istam graviter videtur
errasse.”; ODOFREDUS: Lectura in C. 2.58.2.pr., de iureiurando propter calumniam dando, 1. cum et
Jjudices (Lugduni, 1550. fol. 15rb): ,,Dominus Joannes sive Nicolaus Furiosus post eum commentavit.”
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a Corpus iuris magas szintli ismeretérdl taniskodnak, széles korii forrashasznalatuk-
kal tinnek ki. A kiilonb6z6 toredékeket D’Ablaing'’, Meijers és E. Cortese fedezte fel
¢és adta ki. A kdvetkez6 részek jelentek meg nyomtatasban: D. 1.1.1-1.6; D. 1.3.20; D.
1.3.29; D. 34.5.13;8 D. 41.2;¥ C. 1.14.5; C. 1.14.7; C. 1.14.8; C. 1.14.11; . 1. és L. 2.

Odofredus tobb helyen arrél tudosit,® hogy Rogerius utan Johannes Bassianus is irt
egy Codex-summat, amelyet Azo summaja kdvetett. A Johannes Bassianusnak tulajdo-
nitott Summa Codicist és Summa Institutionumot nem lelték fel egyetlen fennmaradt
kéziratban sem, inkabb az a valdszinii, hogy Azo summajanak 1185 és 1190 kozott
keletkezett els6 redakcidja, amelyet egy briisszeli kodex 6riz, Johannes Bassianus jog-
magyarazatait hasznalta fel, ezért tekintette 6t Odofredus egy Summa Codicis és egy
Summa Institutionum szerzdjének.” Meijers szerint Johannes Bassianus Odofredus
tudositasaval ellentétben legfeljebb csak egyes cimekhez irt summat, amelyeket tanit-
vanya, Azo (summainak elsé redakcidjaban) nagyban felhasznalt.

Az ugyancsak Johannes Bassianusnak tulajdonitott és nyomtatasban Azo summa-
ival egyiitt kiadott Digesta-summa ezzel szemben ugy tiinik, hogy valoban Johan-
nes Bassianus miive.”? Bevezetése, a Materia ad Pandectas kétségteleniil Johannes
Bassianus eredeti alkotdsa, a summa-gytjtemény tobbi részét illetéen viszont a vélemé-
nyek kiilonboznek. Savigny Hugolinusnak, W. M. d’Ablaing Johannes Bassianusnak,
Meijers Johannes Bassianusnak és Hugolinusnak,” Seckel és Genzmer* egyes része-
ket Bulgarusnak, Johannes Bassianusnak és Hugolinusnak, a végs6 szerkesztést pedig
Azonak tulajdonitotta. Valoszinii, hogy Azo 0sszegyiijtotte Johannes Bassianusnak a
Digesta egyes cimeihez irt kiilonallo summait, ezeket atdolgozta és kiegészitette. Azo
gytjteményéhez késébb Hugolinus de Presbyteris is készitett hozzaadasokat, amelye-
ket a kiadasokban a h. betii jelez. (Némely kiadasokban ezt tévesen Hyrneriusként
értelmezték, pedig Irneriusnak semmi kdze sincs a gyljteményhez.)

Ugyancsak Azo summajahoz csatoltak a kdzépkorban azun. Summa Authenticorumot
is. A bevezetést képez6 Materia Authentici kétségteleniil Johannes Bassianus miive,
jelentésége az Authenticum torténete szempontjabol is kiemelkedd. A mi tobbi ré-

7 Wilhelm D’ABLAING: Zur Bibliothek der Glossatoren. Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte, Romanistische Abteilung, Vol. 9. (1888) 13—42.

' CortTEsE i. m. 1. k. 404—414.

Martino PicciaLuTr: Lecturae del titolo D. 41.2 attribuite a Giovanni Bassiano. Annali di Storia del

Diritto, Vol. 8. (1964) 289-348.

ODOFREDUS: Lectura in C. 5.11.4., de acquirenda possessione 1. nonnunquam (Lugduni, 1550. fol 77rb):

,Dixit Johannes [...] et ita invenietis in quadam summa quam fecit super titulo isto. Servavit hunc

ordinem: primo ponit summam huius tituli, post summam commentavit omnes leges huius tituli. Et

summa domini Jo. circa hunc tractatum est bis tantum vel ter tantum quantum summa domini Azonis.

Tamen summa domini Johannis super totum librum sunt tres quaterni.”

2 Emil SECKEL: Azos Bearbeitung der Codex-Summe des Johannes Bassianus. Sitzungsberichten der

Koéniglichen Preussischen Akademie der Wissenschaften, Vol. 62. (1918) 5-15.

Emil SEckEL: Die Summen der Glossatoren. Sizzungsberichten der Koniglichen Preussischen Akademie

der Wissenschaften, Vol. 58. (1912) 1143—1159.

2 Eduard MEDERS: Sommes, Lectures et Commentaires (1100 a 1250). In: CIDR (1933) i. m. 1. k. 233.

2% Erich GENzMER: Die justinianische Kodifikation und die Glossatoren. In: CIDR (1933) i. m. L. k. 411.
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sze Accursius atdolgozasaban maradt fenn. Accursius €és Johannes Bassianus hozza-
jarulasanak mértékét nehéz megitélni. Valoszini, hogy Accursius a summat Johannes
Bassianus valamelyik lecturajabol vagy glossza-apparatusabol allithatta dssze.

4. Johannes Cremonensis perjogi miivei

Johannes Bassianus szamos perjogi mivet irt. Ezek koziil a legismertebb a ‘Quicunque
vult’ kezdetli summa, amelyet felkérésre készitett. A munka a keresetlevél kellékeivel
¢és megszerkesztésének modjaval foglalkozik. A summa tébb fontos téma mellett azt a
kérdést is targyalja, hogy a keresetet irasban kell-e benyjtani, vagy elegendd a szobeli
eléadas is. Johannes Bassianus Albericusszal szemben azt a nézetet képviselte, hogy
sziikséges az irasos benyujtas. Felfogasa az elméletet kétségkiviil uralta, a gyakorlat-
ban azonban csak részben érvényesiilt. Odofredus szerint a summat Placentinus De
varietate actionum cimii miive megcafolasara irta, ez azonban tulzas. A szerzd bar
Placentinus nézeteit biralja, nem kizardlagosan e célbol fogott tollat.

Az Arbor actionum a rémai jog bonyolult keresetjogi rendszerét mutatja be szem-
l¢életesen. Tulajdonképpen a distinkcié mifajanak egy onallosult formajarol van szo,
amely két tablabol all. Az egyik tabla a praetori kereseteket, a masik pedig a civil-
jogi kereseteket tartalmazza.”> Az egyes keresetekhez (pl. actio ex empto) a-tdl m-ig
kiilonféle betiik tartoznak, amely felett egy, kettd vagy harom pont van. Ezek a pon-
tok azt jelzik, hogy az adott kereset milyen jellegli. Az actio tutelae példaul civilis,
in personam, persecutoria rei, in simplum, bonae fidei, perpetua, transitoria, famosa,
directa, singularis, simplex kereset.

A mi célja gyakorlati attekintést adni a romai jog bonyolult keresetjogi rendszeré-
rol. E feladatanak ragyogdan megfelelt, amint ezt miivének elterjedtsége is mutatja.
Hiresebbnél hiresebb glosszatorok kommentaltak és magyaraztak (Pontius de Ylerda,
Johannes de Deo, Dynus Mugellanus, Johannes Faber). Bernardus Dorna Summula de
libellis et eorum compositione cimii miivének masodik része is Johannes Bassianus
Arbor actionumanak befolyasat mutatja.

Tamassia fedezte fel és G. B. Palmierivel egyiitt adta ki Johannes Bassianus egyik
legfontosabb miivét, a Libellus de ordine iudiciorumot.®® A toredékes mii a szerz0 szavai
szerint a per egész folyamat feldolgozza, a keresetlevél benyujtasatol a végrehajtasig.
A ‘Quicunque vult’ summaban 6 maga igéri egy teljesebb perjogi mlii megalkotasat.
A Libellus de ordine iudiciorum ennek megfeleléen valojaban egy teljes perrendtar-
tas (ordo iudiciorum), Johannes Bassianus azonban csak a pergatld akadalyokig jut el.
Nem tudjuk, hogy a targyalas miért toredékes, de a mi mindenképpen emlitésre mélto.

% Alois BRINZ: Arbor actionis (Johannis Bassiani). Erlangae, 1854

% Kiadésa részben tévesen Johannes Bassianus neve alatt: Giovanni Battista PALMIERT — Nino TAMASSIA

(ed.): Johannis Bassiani Libellus de ordine iudiciorum. [Bibliotheca Iuridica Medii Aevi] Bononiae,
1891. II. k. 213-223. Tamassia és Palmieri kiadasa valojaban tobb miivet olvasztott egybe: a) Johannes
Bassianus Libellus de ordine iudicioruma: pr.-§. 114 (213-223. oldal); ) Johannes Bassianus ‘Quicunque
vult’ summaja: §§. 115-136 (=223-225. oldal); ¢) Johannes Bassianus Summa de accusationibusa: §§.
143-217 (=225-229. oldal); d) Paviai Ott6 ‘Olim edebatur’ summaja: §§. 218—686 (=229-249. oldal).
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A munka quaestiokat is tartalmaz, bizonyos megszoritasokkal a summa quaestionum
miifajaba is besorolhatd lenne. Nemcsak a romai jogi forrasokat idézi, hanem papai
dekretalisokra is hivatkozik, amelyek lehetové teszik a mil datalasat. A Libellus de
ordine iudiciorum 1167 és 1181 kozott keletkezhetett.

Tamassia és Palmieri tévesen az elobbi munka részeként adtak ki Johannes Bassianus
biintetdjogi mlveét, a Summa de accusationibust. Valojaban kiilonallo miirdl van szo,
amely késobb, 1185 koriil keletkezhetett. Eredetét tekintve valoszint, hogy egy konkrét
iigyben adott consilium kib&vitésével és atdolgozasaval keletkezett. A szerzd alkotasa
lényegében azzal foglalkozik, hogy milyen feltételekkel lehet egy piispokot a biinte-
tobirdsag eldtt bevadolni. Johannes Bassianus azt a felfogast vallja, hogy ez a jog a
kanonokokat sajat piispdkiik ellen nem illeti meg, ezen nézete mellett hoz fel foként
roémai jogi érveket.

Cuiacius hiradasabol mar régota tudtuk, hogy Bulgarus mellett Johannes Bassianus
is kommentalta a Digesta (50.17) De diversis regulis iuris antiqui cimét. A nagy hu-
manista jogtudos Johannes Bassianus alkotasat Bulgarus irasanal elébbrevalonak tar-
totta: ,,Habemus et Joannem, longe peritiorum elegantiorumque Bulgaro in eundem
titulum.” Bar Johannes Bassianus miivében feliilmulja Bulgarust, a sokkal jobban elter-
jedt Bulgarusszal szemben hamar feledésbe ment, kéziratat a XX. szazadban Caprioli
fedezte fel és adta ki.”’

Odofredus utalasaibol tudjuk, hogy Johannes Bassianus sajat distinkcio-gytij-
teményt is szerkesztett. A teljes gylijtemény nem maradt az utdkorra, de tobb mas
glosszator is hivatkozott ra, idézte 6t. Talan Azo distinkcio-gytlijteménye is tartalmaz
olyan distinkciokat, amelyek Johannes Bassianustol szarmaznak. Johannes Bassianus
egyes distinkcioit Seckel adta ki,?® a kiillonb6z6 kéziratokban athagyomanyozott dis-
tinkciok jegyzékét pedig Pescatore® allitotta Ossze. Ugyancsak Odofredus tudosit
Johannes Bassianus Wilhelmus de Cabriano Casus Codicis cimii miivéhez irt kiegé-
szitéseirdl, amelyek azonban egyelére nem fellelheték. Maga Johannes Bassianus is
hivatkozik sajat miliveiben az altala szerkesztett quaestiokra. Szoros értelemben vett
quaestio-gylijteménye nem maradt rank, a neki tulajdonitott quaestiok kiilonbozé kéz-
iratokban szétszorva helyezkednek el. Seckel adta ki az un. quaestiones Vindobonenses
egyes részeit,*® Belloni pedig tovabbi quaestiokat tett kozzé. ™!

Johannes Bassianus tobb fennmaradt consiliuma azt mutatja, hogy a gyakorlat-
ban is kamatoztatta jogi tudasat. Tole szarmazik a glosszatoroktol fennmaradt elsé
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consilium, amely egy hiibérjogi kérdéssel foglalkozik.’> A consilium arra a kérdésre ki-
sérel meg valaszolni, hogy a ,,vasallus investitus” a birtokbaiktatas el6tt gyakorolhat-
ja-e jogait. Johannes Bassianus mas helyen is foglalkozott hiibérjogi kérdésekkel. a D.
41.2 cimhez irt lecturajaban példaul azt vizsgalja, hogy a vazallus birtoklasa possessio
civilisnek vagy possessio naturalisnak minésiil.** Johannes Bassianus ezen feliil tobb
mas consiliumot is irt, amelyeket A. Belloni** tett kozz¢. Valoszinii, hogy mind a Sum-
ma de accusationibus, mind a Summa de rescriptis alapja egy konkrét tigyben adott
consilium volt.*

4. Osszefoglalas

Tanulmanyunk alapjan az olvasé attekintést kaphatott a XII. szazad egyik legtermé-
kenyebb jogtuddsanak munkassagarol, megismerhette miiveit, informaldédhatott azok
hozzaférhetdségérdl. Bemutatast nyert, hogy melyek azok a jogtudomanyi mivek,
amelyeket az utdkor a legnagyobb jelentségilicknek tekint, és melyek azok, amelyek
kevésbé jelentds hatast gyakoroltak a késébbi korok jogtudomanyara. Osszességében
véve megallapithatjuk, hogy a téma a maganjogtorténet kevéssé kutatott teriiletei kdzé
tartozik, és ez indokolta a téma feldolgozasat, amelyet természetesen tovabbi tanulma-
nyokkal lesz célszerli kiegésziteni.

32 Eduard MEUERS: Les glossateurs et le droit féodal. Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis, Vol. 13. (1934)
129-149.
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Diritto, Vol. 8. (1964) 289-3438.

3% BELLONIi. m. 78-148.
3 CORTESE i. m. 399-403.



